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Das dritte Buch Mose (WKelly)

Vorbemerkung zur deutschen Ausgabe
dieses Buches

Diese Einflihrung in das dritte Buch Mose erschien zum ersten Mal
in englischer Sprache 1871 bei dem Herausgeber W. H. Broom, Lon-
don. Hiermit erscheint nun diese Auslegung erstmalig auf Deutsch.
Die Ubersetzung dieses Buches habe ich mit einem Computerpro-
gramm angefertigt. Sie ist noch nicht lektoriert, also auch nicht mit
dem Original verglichen.® Der Bibeltext ist noch nicht der durchge-
sehen Ausgabe der Elberfelder Bibelausgabe (CSV-Verlag Hickes-
wagen) angepasst. Wenn der Herr die Gelegenheit dazu gibt, soll
das in der nachsten Zeit geschehen.

Ich wiinsche dem Leser einen reichen Segen beim Lesen dieser
Auslegung und ein besseres Verstandnis des Wortes Gottes.

Marienheide, Mai 2021
Werner Micher

Das Original kann auf der Homepage https://www.stempublishing.com/ einge-
sehen werden.
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Das dritte Buch Mose (WKelly) _

Vorwort der englischen Ausgabe

Die folgenden Vortrdage wurden im Mai 1870 in London gehalten
und nach stenografischen Notizen mit Ergdnzungen abgefasst. Es
mag fiir einige schmerzlich sein, dass so viele skeptische Angriffe auf
die funf Blicher Mose nicht zur Kenntnis genommen werden. Mein
Ziel ist es jedoch nicht nur, die unmittelbare Erbauung der Christen
zu fordern, die von solchen armseligen Bemihungen des Unglau-
bens vollig unberihrt sind, sondern auch hilfreiche Hinweise fir die
zu geben, die entweder das Bediirfnis nach einer offenen Antwort
auf verfangliche Einwande verspiren oder den Wunsch haben, den
Schwachen zu helfen, die in solche Schlingen des Feindes verstrickt
sind. Diese Bemerkungen, hauptsachlich in Form von FuBnoten,
werden, wenn ich mich nicht sehr irre, fiir viele nicht unwillkommen
sein, denn meiner Meinung nach ist die Verteidigung, die von de-
nen, die der Offenbarung freundlich gesinnt sind, gemacht wird, im
Allgemeinen fast so schwach und in vielen Fdllen ebenso peinlich
wie die Angriffe ihrer Feinde. Moge Er, dessen Gnade reich ist fiir al-
le, die Ihn anrufen, jeden Leser segnen, so wie Er meine Unzulang-
lichkeiten ertragt, obwohl er ernsthaft danach strebt, sich selbst
und sein Wort zu verherrlichen!

Guernsey, Dezember, 1870.
William Kelly
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Kapitel 1-15
Kapitel 1

Das dritte Buch Mose hat seinen eigenen Charakter, der genauso of-
fensichtlich ist wie der von 1. Mose oder 2. Mose. Sein besonderes
Merkmal ist, dass es von Anfang an die Offenbarung dessen ist, was
Gott in Jesus Christus, unserem Herrn, gesehen hat, die typische
Anwendung, die die Gnade von ihm und seinem Werk auf Seelen,
auf ein Volk und sein Land gemacht hat. Es ist das vollstandigste
Weisungsbuch der Priester, das in allen Einzelheiten des levitischen
Dienstes die verschiedenen Amter des Herrn Jesus darlegt. Aus die-
sem Grund sehen wir die Angemessenheit des Grundes und der
Umstdnde, mit denen es eroffnet wird. ,Jehova rief zu Mose und
redete zu ihm aus der Hitte des Stifts.” Hier gibt es nicht den Ab-
wechslungsreichtum der Genesis und auch nicht den besonderen
Gegenstand des Exodus, der die Erlosung und die gesetzlichen Be-
dingungen entfaltet, die das Volk in Unkenntnis von sich selbst und
von Gott auf sich nahm. Hier haben wir als charakteristisches
Merkmal den Zugang zu Gott; nicht Gott, der in Gnade an den Men-
schen handelt, um sie zu befreien, sondern Christus als das Mittel
des Zugangs zu Gott fiir ein Volk, das in Beziehung zu ihm steht, es
dort unterstiitzt oder vor den Wegen und Folgen des Abfalls von
ihm warnt. Er ist wunderbar darauf berechnet, auf die Seele des
Glaubigen einzuwirken und ihn besser mit Gott vertraut zu machen,
wie er sich in dem Herrn Jesus offenbart.

So beginnt der Geist Gottes nicht mit dem Sinder und seinen
Bedirfnissen, sondern mit Christus, und gibt in den einleitenden
Schriften eine wunderbare Analyse seines Werkes und Opfers. Das
ist eine bekannte Bemerkung, aber es ist gut, sie zu wiederholen.
Und so wie er mit Christus beginnt, so wird an erster Stelle der
hochste Gedanke des Sihnetodes unseres Herrn gegeben — das
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Brandopfer. Es ist der Aspekt seines Opfers, der ausschlielRlich Gott
zugewandt ist — ein Aspekt, bei dem die Glaubigen in nicht geringer
Gefahr stehen, ihn abzuschwachen, wenn nicht sogar ganz aus den
Augen zu verlieren. Es gibt kein Kind Gottes, das nicht die Notwen-
digkeit sieht, dass Christus ein Slindopfer fiir es ist, aber viel zu viele
bleiben dabei stehen. Im Allgemeinen haben sie zweifellos den Sinn
fiir seine Gnade; aber da wir uns jetzt mit dem Opfer Christi in sei-
ner ganzen Fille beschéaftigen, scheint es nicht zu viel, wenn man
die gewohnheitsmalige Neigung beklagt, beim Betrachten des Op-
fers Christi an nichts anderes zu denken als an seine Anpassung an
unsere Bedirfnisse. In der Tat ist dies der Grund, warum viele See-
len die grenzenlose Gnade nicht zu schatzen wissen, die ihnen in ih-
ren Noéten begegnet ist, die sie aber erheben wiirde, um das zu ge-
niellen, was unvergleichlich hoher ist als sie selbst.

Daher beginnen wir hier mit dem Typus des Brandopfers, dem
siiBen Geruch Christi fur Gott, der zwar fiir uns, aber nicht durch
den Kreis des menschlichen Denkens begrenzt ist, — nicht seine blo-
Be Anpassung an unsere Not. Freimiitig muss ich zugestehen, dass
der Mensch, der mit Christus abseits von seinen eigenen Bedurfnis-
sen und seiner Schuld beginnt, nur ein Theoretiker ist, wo es am
meisten darauf ankommt, real zu sein. Wir dirfen wohl dem Glau-
ben der Seele misstrauen, die, indem sie behauptet, aus dem Schlaf
des Todes erwacht zu sein, nur von der tiefen Wahrheit des Brand-
opfers im Tode Jesu zu horen pflegt. Missen wir nicht befiirchten,
dass ein solcher Mensch sich selbst betriigt? Denn wenn Gott mit
dem Siinder handelt, beginnt er mit ihm, wie er ist. Und Slinder sind
wir, wahrlich schuldig. Zweifellos begegnet Gott dem Menschen im
Verstand und im Herzen, aber er rettet nie wirklich, auBer durch das
Gewissen; und wenn jemand nicht bereit ist, sein Gewissen erfor-
schen zu lassen — mit anderen Worten, als nichts anderes als ein
armer Siinder vor Gott anzufangen, muss er irgendwann darauf zu-
rickgebracht werden. Glicklich derjenige, der bereit ist, dort anzu-
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fangen, wo Gott anfangt. Glicklich auch, wer der schmerzlichen
Sichtung und Demiitigung entgeht, wenn er in der Zeit, in der er in
der Erkenntnis Christi und seiner Gnade voranschreiten sollte, wie-
der umkehren muss, weil er seinen wirklichen Zustand vor Gott
Gibersehen hat; wenn er lernen muss, was er selbst ist, kann es Jahre
dauern, nachdem er den ausgezeichneten Namen des Herrn getra-
gen hat.

In 3. Mose zeigt uns der Geist Gottes also die alles entscheidende
Wahrheit, dass, was auch immer die gottliche Art sein mag, mit Ein-
zelnen umzugehen, Gott Christus vor sich selbst hat. Er denkt sicher-
lich an sein Volk als Ganzes, aber vor allem kann er seine eigene
Herrlichkeit, die in Christus bewahrt wird, nicht Gbersehen.

Zuallererst stehen wir also vor dem Holocaust oder Brandopfer.
(1. Mose 1) Wir missen diesen besonderen Aspekt des Herrn ken-
nenlernen, in dem er sich ,durch den ewigen Geist ohne Makel Gott
dargebracht hat.” Das ist das Brandopfer. Dort, wenn (iberhaupt,
kénnte man sagen, dass Gott in Ihm verherrlicht wurde. Abgesehen
davon sagt die Schrift nirgends, dass Gott als solcher in dem Men-
schensohn verherrlicht wurde, bis Christus sich selbst dem Tod
Ubergab. Der Vater war in jedem Schritt seines Lebens in |hm ver-
herrlicht worden; aber unser Herr Jesus unterldsst es zu sagen, dass
Gott in Ihm verherrlicht wurde, bis zu der verhangnisvollen Nacht,
als Judas hinausgeht, um lhn an seine Moérder zu verraten, und die
ganze Szene vor seinen Augen ist. (Johannes 13) Er ,,wurde gehor-
sam bis zum Tod, ja bis zum Tod am Kreuz.”

Und dieses Prinzip finden wir auf eine sehr schéne Weise in Jo-
hannes 10 vor Augen gefiihrt. Zweifellos hat Er sein Leben fir die
Schafe hingegeben; aber der Glaubige, der im Tod Christi nicht mehr
als das sieht, hat noch sehr viel zu lernen. Es ist sehr offensichtlich,
dass er nicht viel Gber Gott oder seinen Gesalbten nachdenkt. Er
fahlt fir sich selbst und flir andere in dhnlichen Noéten. Es ist gut,
dass er dort anféngt, ohne Frage; aber warum sollte er damit aufho-



Das dritte Buch Mose (WKelly)

ren? Unser Herr Jesus selbst gibt uns die volle Wahrheit der Sache,
indem er sagt: ,Ich bin der gute Hirte und kenne meine [Schafe] und
werde von den Meinen erkannt, gleichwie der Vater mich kennt und
ich den Vater kenne; und ich gebe mein Leben hin fiir die Schafe.
Und ich habe noch andere Schafe, die nicht aus diesem Stall sind;
die muss ich auch herfiihren, und sie werden meine Stimme horen,
und es wird eine Herde und ein Hirte sein.” Nach diesen Worten
kommen wir zu dem, was die besondere Bedeutung des Brandop-
fers in der volligen und willigen Hingabe seiner selbst im Tod aus-
macht. ,Darum hat mich mein Vater lieb, weil ich mein Leben hin-
gebe, damit ich es wiedernehme. Niemand nimmt es von mir, son-
dern ich lege es von mir aus nieder. Ich habe Macht, es hinzugeben,
und ich habe Macht, es wieder zu nehmen.” Der Einzige, der als
Mensch ein Recht auf Leben hatte — auf alle Seligkeit und Herrlich-
keit als lebender Mensch auf der Erde — ist der Einzige, der berech-
tigt ist, sein Leben von sich aus hinzulegen. Und das tat Er — nicht
nur fur die Schafe, sondern Er legte es von sich selbst nieder; und
doch konnte Er sagen: ,Dieses Gebot habe ich von meinem Vater
empfangen.” Es war in seinem eigenen Herzen, und es war auch
Gehorsam, absolut, mit Vertrauen auf Gott. Es war die Verherrli-
chung Gottes in der Sache des Todes, und, wie wir wissen, wegen
der Stinde — unserer Siinde.

So verherrlichte Christus seinen Gott und Vater in einer Welt, in
der sein Feind herrschte. Es war der vollste Beweis fiir einen, der
sich fur alles dem anvertrauen konnte, der ihn gesandt hatte; und
das tat er. Gott wurde in Thm verherrlicht; und wenn der Menschen-
sohn lhn verherrlichte, ist es kein Wunder, dass Gott |hn in sich
selbst verherrlichte und auch, dass Er Ihn alsbald verherrlichte. Dies
tat Er, indem Er Christus hinaufnahm und lhn zu seiner Rechten im
Himmel setzte. Das ist natlirlich nicht das Brandopfer, sondern seine
Folge fiir Ihn, der so war. Das Brandopfer zeigt die absolute Hingabe
des Herrn Jesus in den Stihnetod zur Ehre Gottes des Vaters. Es ist
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vOllig zugestanden, dass es hier nichts gibt, was den Segen fiir den
Menschen in den Vordergrund zu stellen scheint. Gdbe es keine
Siinde, kénnte es kein Brandopfer geben, nichts, was die vollige
Hingabe an Gott bis hin zum Tod darstellen wiirde. Aber der Aus-
druck der Siinde in ihrer Abscheulichkeit und notwendigen Verban-
nung aus Gottes Gegenwart war einem anderen Opfer und sogar ei-
ner anderen Klasse von Opfern vorbehalten.

Der Hauptgedanke hier ist, dass alles als ein Wohlgeruch der Ru-
he zu Gott hinaufgeht, der dadurch verherrlicht wird. Daher kommt
es, dass im Brandopfer dieses Kapitels, in dem, was man das Speis-
opfer nennt, und im Friedensopfer keine Frage des Zwangs auf-
kommt. Das Opfer wurde Israel in keiner Weise abgetrotzt. Wie wir
in den Worten unseres gesegneten Herrn sehen, nahm niemand
sein Leben von lhm; Er legte es von sich selbst nieder. ,,Wenn je-
mand von euch Jehova eine Opfergabe bringt, so sollt ihr eure Op-
fergabe von den Tieren bringen, von den Rindern und von den Scha-
fen. Wenn seine Opfergabe ein Brandopfer von der Herde ist, soll er
ein mannliches Tier ohne Fehler opfern; er soll es zur Annahme vor
die Tar der Hitte des Stifts vor Jehova bringen.”

Das ist umso deutlicher, als wir in 3. Mose 4 eine ganz andere
Sprache finden. Wir kommen dort auf einen anderen Charakter des
Opfers, wie wir gleich vorwegnehmen. ,,Wenn eine Seele sindigt”,
heillt es dort, ,,gegen eines der Gebote Jehovas, so bringe sie fiir ih-
re Siinde”, so und so. Dies war eine absolute Forderung. Es gab kei-
nen Ermessensspielraum fiir den Israeliten. Es war keine offene An-
gelegenheit. Er muss es tun; und dementsprechend war es in jeder
Hinsicht festgelegt. Ein Mensch hatte keine Wahl, das zu bringen,
was er wollte. Wenn er ein Herrscher war, musste er eine bestimm-
te Art von Opfer bringen; wenn er einer aus dem einfachen Volk
war, war eine andere Art vorgeschrieben. Es gab sowohl das Gebot
an erster Stelle, als auch das Zeichen, was im Falle einer Siinde zu
Gott gebracht werden musste.
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Aber alle friiheren Opfer in 3. Mose 1-3, das Brandopfer, das
Dankopfer und das Friedensopfer, wurden dem Herzen des Opfern-
den Uberlassen — sie wurden offen gelassen, und zwar unter voller
Berlicksichtigung der Mittel. Gott wollte keine Last aus dem ma-
chen, was eine Freude sein sollte. Es war das Herz, das Ihm das gab,
was es sonst vielleicht wert war, was aber auf jeden Fall seinen
Wert flr den Herrn ausdriickte. Wie vollkommen Jesus dies erfillte
— wie Er alles Ubertraf, was ein Typus darstellen konnte — wissen un-
sere Seelen gut. Er gab sich selbst.

Der Opfernde brachte dann fir sein Olah oder Brandopfer, das
zu Gott emporstieg, das beste Tier seiner Art, je nach seinem Herzen
und seinen Mitteln, von der Herde oder von der Herde, von Turtel-
tauben oder von jungen Tauben. Bei den edleren Formen (d.h.
wenn aus der Herde oder dem Bestand) wurde ein makelloses
Mannchen genommen, auf dessen Kopf der Opfernde seine Hand
legte. Es ist ein Irrtum anzunehmen, dass diese Handlung an sich ein
Stiindenbekenntnis beinhaltet oder immer davon begleitet war. Es
war genauso oft das Zeichen fiir die Ubermittlung eines Segens oder
einer offiziellen Ehre. Und selbst wenn wir sie nur im Zusammen-
hang mit Opfern betrachten, hatte sie beim Brandopfer eine ganz
andere Bedeutung als beim Siindopfer. Ubertragung gab es in bei-
den; aber in ersterem wurde der Opfernde mit der Annahme des
Opfers identifiziert; in dem anderen wurde das Opfer mit der einge-
standenen Siinde des Opfernden identifiziert. Der siife Geruch des
Brandopfers reprasentierte denjenigen, der es darbrachte. Das Tier
wurde vor Jehova geschlachtet. Die Priester sprengten sein Blut
ringsum auf den Altar. Das Opfer selbst, wenn es ein Stier war, wur-
de gehdutet; wenn es ein Stier, ein Schaf oder eine Ziege war, wur-
de es abgetrennt. Die Stiicke, der Kopf und das Fett wurden auf das
Holz auf dem Feuer des Altars gelegt; die Eingeweide und die
Schenkel wurden mit Wasser gewaschen; und dann lie8 der Priester
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alles in Dampfen auf den Altar aufsteigen, ein Feueropfer von si-
Rem Geruch fir Jehova. Alles wurde aufgedeckt; und wenn in dem
Opfer irgendeine Frage der Verunreinigung sein konnte, machte die
Wasserwaschung die Teile rein, innerlich oder duferlich, um ein
taugliches Abbild des Heiligen Gottes zu sein.

Zu einer anderen Tatsache mochte ich am Rande ein Wort sagen.
Nicht nur, dass es eine Tendenz gibt, Dinge, die sich unterscheiden,
zu vermischen und das Opfer Christi nur fir unsere Siinde, fir unse-
re Bedirfnisse vor Gott, zu machen, sondern es gibt in diesen ver-
schiedenen Formen des Brandopfers eine kleine Andeutung, wie mir
scheint, genau dieser Tendenz; denn wenn wir allmahlich nach un-
ten gehen, werden wir bemerken, dass das Opfer sich in gewissem
Male dem annadhert, was eher fiir ein Slindopfer geeignet ware.
,Und wenn das Brandopfer fiir sein Opfer fiir Jehova von Gefligel
ist, dann soll er sein Opfer von Turteltauben oder von jungen Tau-
ben bringen. Und der Priester soll es zum Altar bringen und ihm den
Kopf abreiBen und es auf dem Altar anziinden; und sein Blut soll
man an der Seite des Altars auswringen. Und er soll seinen Kropf mit
den Federn ausreiRen und ihn neben den Altar werfen.” Hier geht
nicht das ganze Tier zu Gott hinauf, wie im ersten Fall. Das heif3t, je
geringer der Glaube ist (was wohl mit dem Absinken des Wertes des
Opfers gemeint ist), desto mehr nahert sich das Opfer der Vorstel-
lung von einem fiir unsere Siinden: wir sehen, was unwirdig ist und
weggeworfen wird, sowie das, was zu Gott hinaufgeht.

Kapitel 2

Im Speiseopfer steckt ein ganz anderer Gedanke. Hier gibt es (iber-
haupt keinen Gedanken an Siihne. Es war wirklich die beste Speise,
die Jehova geopfert wurde, Getreide und Ol, nicht ohne Salz, wie
wir spater sehen. Aber es war nur flr die priesterliche Speise, neben
dem Gedachtnis Jehovas und dem ganzen Weihrauch, nicht fir den
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Opfernden oder seine Freunde. Hier ist es gut zu bedenken, dass
das Wort ,Fleisch” einen falschen Eindruck vermitteln kdnnte. Diese
Wiedergabe von ,minchah”, die jetzt moglicherweise veraltet ist,
scheint etwas fehlerhaft zu sein, da die Idee eine Opferung von et-
was war, das blutlos war, also ausdriicklich das, was kein tierisches
Leben besalR. Das Brandopfer und das Speisopfer stehen also in
deutlichem Gegensatz zueinander. Das eigentliche Wesen des
Brandopfers ist die absolute Ubergabe des Lebens an Gott. Dazu
war kein Mensch auBer einer gottlichen Person fahig; aber weil Je-
sus ein solcher war, ist der Wert seines selbstaufopfernden Todes
am Kreuz unendlich. Im Speiseopfer wird der Herr in erster Linie als
ein auf der Erde lebender Mensch gesehen. Dass es keinen Gedan-
ken an den Tod gibt, sondern an das Gott geweihte Leben, ist die
allgemeine Wahrheit des Speise- oder Kuchenopfers.

Daher gilt: ,Wenn jemand Jehova ein Speisopfer darbringen will,
so soll sein Opfer von feinem Mehl sein; und er soll Ol darauf gieRen
und Weihrauch darauf legen” Es ist einfach das schéne Sinnbild fur
Christus als Mensch in dieser Welt. Seine Menschlichkeit wird durch
das feine Mehl dargestellt, und die Kraft des Heiligen Geistes (die in
der Schrift von seiner Empfangnis an so dargestellt wird) durch das
0l, das auf das Mehl gegossen wird. Der Weihrauch schattierte sei-
nen stets annehmbaren Duft, der stdndig zu Gott aufstieg. All dies
wurde zu den Priestern gebracht, von denen einer seine Handvoll
herausnahm. ,,Und er soll es zu Aarons S6hnen, den Priestern, brin-
gen; und er soll seine Handvoll von dem Mehl und dem Ol und dem
ganzen Weihrauch herausnehmen; und der Priester soll das Ge-
dachtnis davon auf dem Altar anziinden, als ein Feueropfer, zum
siiRen Geruch fiir Jehova. Und der Uberrest des Speisopfers soll Aa-
rons und seiner Séhne sein.” Darin sehen wir einen weiteren deutli-
chen Unterschied. Das Brandopfer ging als Ganzes zu Gott hinauf,
oder in seiner niedrigsten Form konnte ein Teil weggeworfen wer-
den; aber alles, was verwendet wurde, war allein fiir Gott. Beim
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Speisopfer war das nicht so. Ein Teil davon ging an den priesterli-
chen Kérper —an Aaron und seine Shne.

So haben wir hier eine Hingabe nicht so sehr im Tod als vielmehr
im Leben — der Heilige, der absolut Gott geweiht war, in dem die
Kraft des Heiligen Geistes jeden Gedanken und jedes Gefiihl formte,
und dies als ein Mensch hier unten in all seinen Wegen und Worten
betrachtet. Von dem Siihneopfer hat nicht nur Gott seinen Anteil,
sondern auch wir haben ein Anrecht darauf. Aaron und seine Séhne
reprasentieren den Herrn Jesus und die, die Er zu Priestern gemacht
hat; denn Er , hat uns geliebt und uns von unseren Siinden gewa-
schen in seinem eigenen Blut” und uns nicht nur zu Kénigen, son-
dern zu ,Priestern Gottes” gemacht. Offensichtlich haben wir also in
Christus und den Christen das Gegenbild von Aaron und seinen S6h-
nen. Nun haben wir das Recht, uns an dem zu erfreuen, was Jesus
hier unten war; und sicherlich ware es ein groBer und nicht
wiedergutzumachender Verlust fiir die Seele, wenn ein Christ sagen
oder denken wirde, dass er so nichts mit Christus zu tun hatte —
dass er den Tod des gesegneten Herrn hatte, aber keinen besonde-
ren Anteil an ihm, wie er hier unten fir Gott lebte. Es ist gut, denen
zu grollen, die den Wert der Leiden Christi gering schatzen oder ig-
norieren, aber wir miissen uns vor dem Irrtum auf der anderen Seite
hiten. Warum ein so geringes MalR? Warum eine solche Nachlassig-
keit? lhr, die ihr durch die Gnade Priester Gottes seid — ihr solltet
wenigstens das wertschatzen, was so deutlich als euer Anteil und
eure richtige Nahrung gekennzeichnet ist. Ist es nicht das elende
Wirken des Unglaubens, dahnlich im Prinzip, wenn auch entgegenge-
setzt in der Form, zu dem, was wir schon bemerkt haben — das Herz
erhebt sich in schwachem Malde Uber das Geflihl der Stinden, und
nach allen Siinden nur schwach empfunden? Gott mochte uns Ge-
meinschaft mit sich selbst in Christus schenken —in allem, was er ist.

Die erste Darbietung ist einfach die Opfergabe in ihren Bestand-
teilen, die Christus als einen lebendigen Menschen darstellt, seine
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Natur in der Kraft des Geistes mit jeder Gnade, die Gott ohne Ab-
lenkung oder Zurlickhaltung angeboten wird (Vers 1-3).

Der zweite Teil (Vers 4-10) unterscheidet zwischen dem Einmi-
schen und der Salbung mit Ol — Heiligkeit in der Natur und Kraft zum
Dienst. Denn es gibt verschiedene Formen, von denen man wohl
sprechen kann. ,Wenn du ein im Ofen gebackenes Speisopfer
bringst”, und wiederum ,ein in der Pfanne gebackenes Speisopfer”.
Im letzteren Fall wurde die Opfergabe in Stiicke geteilt, als das Ol
auf alles gegossen wurde, da es vor dem Zerteilen mit Ol vermischt
worden war. So kannte Jesus, der nicht nur vom Geist gezeugt wur-
de, diese Priifung bis zum AuBersten; und sein Leiden im Gehorsam
zeigte die Kraft des Geistes in jeder Pein am deutlichsten, als er wie
kein anderer Ablehnung, Verlassenheit, Verleugnung, Verrat, ganz
zu schweigen von der Schmach des Kreuzes, erlebte. Das Zerbre-
chen aller Hoffnungen und Aussichten, das Ihn am Ende ereilte, of-
fenbarte seine Vollkommenheit der geistlichen Kraft nur in einer in-
nerlichen Weise und in der geringsten Einzelheit. Sicherlich ist dies
nicht eine bloRRe Abbildung ohne Bedeutung: Es gibt nichts Vergebli-
ches in der Bibel. Es steht uns nicht zu, uns anzumaRen oder unser
MaR zu Gberschreiten, aber wir diirfen zumindest mit dem ernsthaf-
ten Wunsch suchen, zu verstehen, was Gott geschrieben hat.

Ich gehe also davon aus, dass wir im ersten Teil den einfachen
typischen Ausdruck der Natur unseres Herrn Jesus als Mensch ha-
ben; dass wir im zweiten Teil, dem Opfer, das im Ofen, in der Pfanne
und in der Bratpfanne gebacken wird, den Herrn als Menschen se-
hen, der verschiedenen Phasen schwerer Priifung ausgesetzt ist. Der
Ofen deutet auf eine Priifung hin, die auf eine Art und Weise ange-
wandt wird, von der der Mensch nicht unbedingt Zeuge sein kann.
Der Ofen stellt nicht so sehr die 6ffentliche Manifestation dar; die
Pfanne schon. Wenn die Pfanne das bedeutet, was anderen ausge-
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setzt war, was ich hier als ihre Kraft annehme, ist die Pfanne’ nur
eine andere Form desselben Prinzips, wobei der Unterschied in der
Intensitat liegt. So haben wir geheime Priifung, 6ffentliche Prifung,
und dies bis zum AuRersten — in verschiedenen Formen wurde der
Herr Jesus auf jede mogliche Weise geprift. Feuer ist immer das
Sinnbild fiir das, was gerichtlich priift; und der Herr Jesus, das ist
nicht zu viel gesagt, wurde auf jede Art und Weise auf die Probe ge-
stellt. Was war die Wirkung? Seine Vortrefflichkeit wurde mehr
denn je gezeigt — die Manifestation der Vollkommenheit, und von
nichts als Vollkommenheit, die in lhm gefunden wurde.

Es gibt noch einen weiteren Punkt, der hier mit Gewinn bemerkt
werden kann: Der Geist Gottes erwahnt ausdriicklich, dass dieses
Kuchenopfer ,das Allerheiligste der Feueropfer Jehovas“ ist. Es gibt
noch ein anderes Opfer, von dem gesagt wird, dass es am heiligsten
ist. Diese bemerkenswerte Formulierung wendet der Geist Gottes in
zwei der vier Falle an. Er wird nicht nur fir das Tortenopfer verwen-
det, das sein Leben als Mensch hier unten darstellt, also genau die
Sache, in der der Mensch einen Makel zu vermuten wagte; aber
beim Sindopfer kommt derselbe Ausdruck wieder vor — genau die
Gelegenheit, bei der der Mensch, wenn (iberhaupt, den Verdacht
gehabt hatte, die Vollkommenheit seiner Herrlichkeit zu besudeln.
Er war auf der einen Seite so wirklich Mensch, wie auf der anderen
Seite unsere Siinden wirklich von lhm getragen wurden. Nichts

Ich weil} nicht, ob einige mit ausreichendem Grund marchesheth mit , kochen-
der Topf” Gbersetzen wiirden. Zweifellos diente bei den Armen ein einziges
Utensil mehr als einem Zweck. Sicherlich scheint sie einen groRen Topf oder
Kessel auszudriicken. Wenn hier das Kochen gemeint ist, dann haben wir zuerst
die ungekochten Elemente (V. 1-3), die Christus in seiner Natur als Gott geweiht
und durch das Feuer der Prifung voll und ganz erprobt versinnbildlichen; als
nachstes (V. 4-7) die drei Félle, in denen das Opfer gekocht wurde, ob geba-
cken, gebraten oder gekocht, was den gesegneten Herrn als konkreten Men-
schen hier unten darstellt, der, wie wir gesehen haben, auf jede erdenkliche
Weise erprobt wurde, aber in allem ein siiRer Geruch fiir Gott war.
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scheint daher die vollkommene Fiirsorge des Heiligen Geistes fiir die
Herrlichkeit Christi zu (ibertreffen. Denn bei dem Opfer fiir die Siin-
de, wo der Mensch sich lhn in irgendeiner Weise erniedrigt vorstel-
len wiirde, achtet Er am meisten darauf, zu sagen, dass es ,eine
hochst heilige Sache” ist. Oder wiederum, wenn der Mensch einen
Makel in seinem Menschsein vermutet, ist das Wort des Geistes, der
immer eifrig ist, Ihn zu verherrlichen, ,hochst heilig”. Wenn die gol-
dene Platte auf der Stirn des Hohenpriesters die Heiligkeit fiir Jeho-
va anzeigte, so ist nicht weniger der Stempel , hochst heilig” von
Gott genau dort angebracht, wo der Mensch seinem Verstand er-
laubt hat, zur Entehrung Christi als Mensch und als Opfer fiir unsere
Siinden zu spekulieren.

Auch beim Speisopfer sind weitere Merkmale zu beachten, bevor
wir weitergehen (Vers 11). Der Sauerteig, das bekannte Bild fir die
Sinde in uns, sollte unbedingt davon ausgeschlossen werden. Es
war keine in lhm: Er ,kannte keine Siinde”. Wiederum gab es das
Verbot von ,jeglichem Honig”. Es bedeutet eine Sache, die ange-
nehm und nicht falsch ist, aber unfahig, Gott dargebracht zu wer-
den. Es kann keinen feineren Beweis fiir das Fehlen einer nur natir-
lichen SiiBe in Christus geben als die Art und Weise, wie Er sich so-
gar gegenliber seiner Mutter verhielt; denn die Schrift hat es nicht
vergeblich aufgezeichnet, dass sie unseren Herrn bat, aber ihre Bit-
ten nicht erhért wurden. Er kam, um den Willen dessen zu tun, der
Ihn gesandt hatte, und um sein Werk zu vollenden. Als Kind lebte Er
als Untertan von Joseph und Maria; fiir Ihn, als Er in den Dienst Got-
tes eintrat, wire es gewesen, Honig mit dem Kuchenopfer zu mi-
schen, wenn Er ihre Bitten erhort hatte. Welch eine Vorwegnahme
und in der Tat eine Zurechtweisung fir den eitlen Aberglauben der
Menschen, die Maria zum Hauptmittel des Zugangs zu Gott machen
wollten, indem sie seinen Sohn beeinflussten! Er war vollkommen.
Er kam nicht, um auch nur die liebenswerte Seite der menschlichen
Natur zu befriedigen. Er kam, um den Willen Gottes zu tun. Das tat
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er, und die Opfergabe oder das Kuchenopfer zeigt es. Da war die
Salbung des Geistes, nicht Sauerteig, und das Salz des Bundes (Vers
13), nicht Honig. Das schloss, wie uns gesagt wird, nicht aus, dass
man als Erstlingsfriichte Honig oder sogar mit Sauerteig gebackene
Brote opferte (wenn auch in diesem Fall mit einem begleitenden
Stiindopfer, 3Mo 23); aber sie konnten nicht verbrannt werden, da
sie an sich keinen sliBen Geruch hatten (Vers 12).

Das Erstlingsopfer, das Christus in den Versen 14—-16 versinnbild-
licht, muss sorgfaltig von dem unterschieden werden, das die christ-
liche Gemeinde darstellt. In 3. Mose 23 haben wir zuerst die Wel-
lengarbe, die am Morgen des Sabbats nach dem Passah geopfert
wurde, wo es kein Siindopfer gab, sondern ein Brandopfer und
Speis- und Trankopfer; und dann, als Pfingsten ganz gekommen war,
das neue Opfer von zwei Wellengarben, die geopfert, aber nicht
verbrannt wurden, mit einem Ziegenbock fir die Sinde, aber auch
mit allen anderen Opfern. Denn was konnte jetzt noch fehlen? In 3.
Mose 2,14-16 scheint jedoch im Unterschied zu Vers 13 nur Chris-
tus in den zarten, vom Feuer gedoérrten Getreidehalmen dargestellt
zu werden — Getreide, das aus vollen Ahren (oder fruchtbaren Fel-
dern) reift. Ol und Weihrauch wurden ordnungsgemaR hinzugefiigt,
und der Priester lasst das Gedachtnis in Dampfen aufsteigen, ein
Feueropfer fur Jehova.

Kapitel 3

Das ,Friedensopfer” (3Mo 3) kdonnte etwas missverstandlich sein.
Die in der autorisierten Version verwendete Formulierung gibt die
Bedeutung nicht vollstandig wieder, wie es mir zumindest scheint.
Der eigentliche Gedanke dahinter ist ein Fest- oder Gemeinschafts-
opfer. Es geht nicht nur um das Wort, sondern um die Wahrheit, die
damit gemeint ist. In keiner Weise deutet es auf das Mittel hin, um
fur einen Stinder Frieden mit Gott zu machen, obwohl es, wie im
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Plural, Dinge andeuten kann, die mit dem Frieden zu tun haben, von
denen Gemeinschaft und Danksagung die wichtigsten sind. Der
Grund des Friedens fir uns, der im Blut des Kreuzes liegt, der so na-
turlich von der gewdhnlichen Wiedergabe suggeriert wird, ist das,
wovor man die Seelen hiiten wiirde: es kénnte nur in die Irre fiih-
ren. Der Gedanke scheint ein Festopfer zu sein. Es geht hier nicht al-
les zu Gott hinauf (Christus gibt sich Gott hin bis zu seinem Tod);
auch hat nicht nur Gott seinen Anteil, sondern die priesterliche Fa-
milie hat den ihren (Christus gibt sich in seinem Leben hin); sondern
Christus ist zugleich Mittel und Gegenstand der Gemeinschaft. Es
folgt daher mit Recht den beiden Opfern des siiRen Geruchs, — dem
Holocaust und der Opfergabe; es ndhert sich dem ersteren, indem
es den Tod Christi voraussetzt; es dhnelt dem letzteren, Gbertrifft es
aber, indem, wenn ein Teil fir Gott ist, auch ein Teil fir den Men-
schen ist. Es war also vor allem das, was alle, die daran teilnahmen,
in Freude, Dank und Lob vereinte. Daher ist die Gemeinschaft von
Gott, dem Priester, dem Opfernden und seiner Familie, der Ein-
druck, der darauf eingraviert ist. Wir brauchen jetzt nicht mehr De-
tails vorwegzunehmen, da wir im Gesetz des Friedensopfers die
eben erwdhnten Einzelheiten finden.

Fir das Opfer selbst genligen ein paar Worte. Das Opfer aus der
Herde war nicht unbedingt ein Mannchen. Dieses vollkommenere
Bild Christi wurde hier nicht wie beim Brandopfer gesucht. Das
Festopfer geht mehr auf den Menschen und seine Teilhabe an Chris-
tus zurlick. Dennoch muss das Opfer unbefleckt sein; und hier wie
immer besprengen die Priester allein das Blut, obwohl jeder
schlachten kdnnte. Wir finden hier viel Betonung darauf gelegt, dass
die Eingeweide Gott geopfert werden, — ,, das Fett, das die Einge-
weide bedeckt, alles Fett, das auf den Eingeweiden ist.” Einige Aus-
driicke bringen dies sehr stark zum Ausdruck, wie: , Es ist die Speise
des Feueropfers fir Jehova.” ,,Und der Priester soll sie auf dem Altar
anziinden; es ist die Speise des Feueropfers zum siien Geruch; das
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ganze Fett ist Jehovas.” Das Fett und das Blut wurden ausschlieBlich
fir Thn beansprucht, und zwar in dem Opfer, das ansonsten die Ge-
meinschaft der anderen mit lhm zuldsst und zeigt. Was hat das zu
bedeuten? Und warum wird der Darbringung des Fettes eine solche
Bedeutung beigemessen? Denn {iber das Blut brauche ich hier nicht
mehr zu sagen. Wo etwas krank oder schlecht ist, ist das Fett das
erste, was es verrat. Wo ein vollig falscher Zustand besteht, wird die
Energie des Bosen durch den Zustand des Fettes angezeigt. Wo alles
gut und gesund war, wirde das Fett zeigen, dass alles dem norma-
len Zustand entsprach. Auf der einen Seite war es ein Zeichen des
Gedeihens bei den Gerechten, auf der anderen Seite ein Zeichen
des selbstgefalligen Bosen bei den Bosen. Daher wissen wir sehr
wohl, wie Mose bei der Beschreibung Israels als ein stolzes und ei-
genwilliges Volk genau diese Figur als Index ihrer Energie im Bdsen
verwendete. Sie wurden fett und traten. Es war das Bose, das in sei-
nem Willen und seinen Auswirkungen ungebremst war, und das du-
Rerste Urteil des Gerichts iber das Volk Israel. Bei unserem geseg-
neten Herrn war es die Energie, die in dem stdandigen Geschaft, sei-
nem Vater mit Freude des Herzens zu gehorchen, aufging. ,Ich tue
allezeit, was ihm gefallt.”

Hier finden wir also unsere Gemeinschaft in Christus selbst, des-
sen ganze Kraft der Hingabe und Selbstaufopferung fir Gott war;
und hier ist die Grundlage und die Substanz der Gemeinschaft, denn
das war es, was der Vater dort schmeckte und woran wir uns er-
freuen sollten. Das Fett und das Blut sind sein ,,Brot”, wie der Pro-
phet sagt, — das Blut, das von Aarons Séhnen ringsum auf den Altar
gesprengt wurde, und das Fett und die Innereien, die dort sorgfaltig
verbrannt wurden. ,Das ganze Fett ist Jehovas. Es soll eine ewige
Satzung sein fur eure Generationen in allen euren Wohnungen, dass
ihr weder Fett noch Blut esst.” Aber abgesehen von seinem An-
spruch diente das Friedensopfer der Gemeinschaft in Freude, kei-
neswegs der Stihne. Es war eucharistisch. Es war nicht fiir Aaron und
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seine Sohne wie die Mincha oder Opfergabe, sondern fiir die ge-
meinsame Freude aller, die daran teilnahmen, Jehova, der Priester,
der Opfernde und seine Gaste. Aber der Anteil Jehovas sollte auf
dem Brandopfer verbrannt werden; so wurde die Verbindung bei
einer Gelegenheit der Freude mit jener tiefsten Darstellung des Ge-
horsams Christi bis zum Tod deutlich.

Kapitel 4-6

In den folgenden Siind- und Schuldopfern (3Mo 4,1-6,7) haben wir
eine andere Wahrheitslinie, in der sowohl die Person (,Seele”) als
auch die Art des Vergehens charakteristisch hervorgehoben sind. Es
ist nun nicht die Wahrheit, dass Christus sich sowohl im Tod als auch
im Leben Gott hingegeben hat; es ist auch nicht der eucharistische
Charakter des Dank- oder Friedensopfers im Lobpreis, Gellibde oder
freien Willen. Wir haben hier stellvertretende Opfer fir die Siinde,
einen Stellvertreter fir den Siinder. Es werden verschiedene MaR-
nahmen definiert.

Im Falle des gesalbten Priesters (V. 3-12) — denn dieser kommt
zuerst — soll ein Stier ,,ohne Fehl Jehova zum Siindopfer” darge-
bracht werden. Und er soll den Farren vor die Tiir der Hitte des
Stifts vor Jehova bringen und seine Hand auf den Kopf des Farren
legen und den Farren vor Jehova schlachten. Und der Priester, der
gesalbt ist, soll von dem Blut des Farren nehmen und es in die Hitte
des Stifts bringen. Und der Priester soll seinen Finger in das Blut
tauchen und siebenmal vor Jehova mit dem Blut sprengen, vor dem
Vorhang des Heiligtums.” Er sollte etwas von dem Blut auf die Hor-
ner des Altars des siifen Raucherwerks tun. Es ist von groRem Inte-
resse zu bemerken, dass es hier keine VerheiRung der Siihne fiir den
Hohepriester gibt, noch folglich der Vergebung, wie in allen anderen
Fallen. Ist das ein Zufall? oder Teil des tiefen Sinns Gottes in der Hei-
ligen Schrift?
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Es ist im Wesentlichen dasselbe, als die ganze Gemeinde siindig-
te (V. 13-20). Auch in diesem Fall musste ein junger Stier geschlach-
tet werden, und die Altesten mussten das tun, was der gesalbte
Priester im ersten Fall getan hatte. Das Blut wurde genau auf die-
selbe Weise gesprengt und auf die Horner desselben Altars gelegt,
und der Rest wurde wie zuvor ausgegossen. Auch das Fett wurde
auf dem ehernen Altar verbrannt, und der Rest des Opfers wurde
auBerhalb des Lagers verbrannt, wie im vorigen Fall.

Aber wenn wir zu einem Herrscher kommen, gibt es ein anderes
Verfahren. Das Wort in diesem Fall ist, dass er ,einen Ziegenbock”
opfern soll, nicht einen Stier; und der Priester sollte das Blut an die
Horner des Brandopferaltars tun — nicht auf den goldenen Altar.

Wenn eine Privatperson oder einer aus dem einfachen Volk siin-
digte, sollte es ein weibliches Zicklein sein, dessen Blut auf densel-
ben ehernen Altar gelegt wurde. In keinem der beiden letzten Falle
wurde der Kérper drauBen verbrannt.

Es ist also offensichtlich, dass wir eine abgestufte Skala in diesen
verschiedenen Fallen finden. Warum ist das so? Wegen eines hochst
feierlichen Prinzips. Die Schwere der Siinde hdngt von der Position
desjenigen ab, der siindigt. Es ist nicht so, dass der Mensch geneigt
ist, die Dinge zurechtzuriicken, obwohl sein Gewissen ihre Recht-
schaffenheit fiihlt. Wie oft wiirde der Mensch das Vergehen desje-
nigen, der grof3 ist, abschirmen, wenn er kdnnte! Dasselbe mag den
Armen, Freundlosen und Verachteten hart treffen. Das Leben eines
solchen scheint jedenfalls nicht viel wert zu sein. Bei Gott ist es nicht
so, und es soll auch nicht so sein in den Gedanken und der Einschat-
zung seiner Heiligen. Und ein weiteres Zeugnis hiervon ist nicht oh-
ne Interesse flir unsere Seelen. Nur einem aus dem gemeinen Volk
wird die Alternative eines weiblichen Lammes anstelle einer kleinen
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Ziege zugestanden (V. 32—-35), dessen Opferung fiir seine Siinde mit
der gleichen minutidsen Sorgfalt wiederholt wird.?

Wenn der gesalbte Priester siindigte, war die Folge genau so, als
wenn die ganze Gemeinde siindigte. Wenn ein Fiirst siindigte, war
es eine andere Sache, wenn auch ein starkerer Fall fiir ein Opfer, als
wenn es ein Privatmann war. Kurzum, die Beziehung der Person, die
sich schuldig gemacht hat, bestimmt das relative AusmaR der Siin-
de, obwohl keiner so obskur war, dass seine Silinde Ubergangen
werden konnte. Unser gesegneter Herr hingegen begegnet jedem
und allen, er selbst ist der wahre, gesalbte Priester, der einzige, der
keiner Opfergabe bedarf — der also das Opfer fir alle, fiir jeden sein
konnte. Das ist die allgemeine Wahrheit, zumindest auf der Oberfla-
che des Siindopfers. Das Vergehen wurde vorgebracht, bekannt und
verurteilt. Der Herr Jesus wird in diesem Fall zum Stellvertreter fir
den, der schuldig war; und das Blut wurde im Fall von Einzelnen auf
den ehernen Altar gelegt, da es nur an der Stelle des Zugangs des
siindigen Menschen zu Gott behandelt werden musste. Aber wo der
gesalbte Priester oder die ganze Gemeinde siindigte (entweder
durch Unterbrechung des Abendmahls), wurde es auf eine viel feier-
lichere Weise getan. Folglich musste das Blut in das Heiligtum ge-
bracht und auf die Horner des goldenen Altars gelegt werden.

Es gibt einen deutlichen Unterschied in den folgenden Opferga-
ben. Es scheint, dass das Siindopfer mehr mit der Natur zusammen-
hdngt, obwohl es durch eine besondere Siinde bewiesen werden
koénnte; und dass das Schuldopfer mehr mit dem zusammenhangt,
was, obwohl es in den heiligen Dingen Jehovas oder zumindest ge-
gen lhn sein kénnte, den Ubeltiter in einen Fehler oder ein Unrecht
gegenliber seinem Nachsten verwickelte und Wiedergutmachung
sowie ein Schuldbekenntnis im Opfer erforderte. Dariiber braucht

® Bedeutet nicht [das Hebraische, das mit ,,nach den Feueropfern” tbersetzt ist]

,hach den Feueropfern Jehovas” und nicht ,nach” ihnen? De Wette nimmt es
als ,nach den Feueropfern®“.
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man aber jetzt nicht zu diskutieren. Es konnte eine Art von Vermi-
schung der beiden Dinge geben, und darauf scheint der Anfang von
3. Mose 5,1-13 hinzuweisen. Es gibt nichts Erstaunlicheres als die
Genauigkeit des Wortes Gottes, wenn wir uns demiitig wie auch
aufrichtig in es vertiefen.

Man beachte auBerdem, dass bei allen richtigen Siindopfern der
Priester nicht nur etwas von dem Blut auf den Altar (golden oder
ehernen, je nach Fall) tat, sondern das ganze Blut an den Boden des
Brandopferaltars goss. Es war ein Ersatz fiir das Leben des Siinders
und wurde so dort ausgegossen, wo Gott ihm in der Gerechtigkeit,
aber auch in der Liebe begegnete, durch Christus, der, von der Erde
erhoben, zu sich zog. Dort also, genau wie in den Anweisungen fir
die Friedensopfer (3Mo 3,9.10), wurde das Fett, besonders an den
Eingeweiden, den Nieren und dem Netz (oder Lappen) tUber der Le-
ber, genommen und auf dem Altar verbrannt, wahrend der Stier als
Ganzes, Haut, Fleisch, Kopf, Beine, Eingeweide und Dung, aullerhalb
des Lagers genommen® und dort an einem reinen Ort verbrannt

* Es mag nicht verfehlt sein, eine Probe von Bischof Colensos kritischer Offenheit

und Intelligenz in seinen Bemerkungen zu 3. Mose 4,11.12 zu geben. (Teil 1.
Kap. 6. Ich zitiere aus der vierten revidierten Auflage von 1863.) In seinem Zitat
wagt er es, (den Priester) nach ,,soll er” und vor ,heraustragen” einzufiigen. Sein
Kommentar ist: ,,In diesem Fall hatten die Innereien der Opfer von Aaron selbst
oder einem seiner S6hne Uber eine Entfernung von sechs Meilen (!) getragen
werden missen; und die gleiche Schwierigkeit hatte jede der anderen oben er-
wahnten Transaktionen begleitet. In der Tat missen wir uns vorstellen, dass der
Priester selbst — wir kdnnen annehmen, mit der Hilfe von anderen — die , Haut
und das Fleisch und den Kopf und die Beine und die Eingeweide und den Mist,
sogar den ganzen Ochsen” von Paulus bis an den Rand der Metropole transpor-
tieren musste; und die Leute mussten ihren Abfall auf die gleiche Weise heraus-
tragen und ihre taglichen Vorrate an Wasser und Brennmaterial herbeischaffen,
nachdem sie das letztere zuerst gefallt hatten, wo sie es finden konnten.” Nun
wdre es selbst in unserer Sprache fiir einen Mann, der sich als ehrlich oder
wahrhaftig bekennt, nicht vertretbar, an den Worten ,,soll tragen” die Notwen-
digkeit festzumachen, diese Arbeit personlich zu verrichten, um die Aufzeich-
nung in Zweifel zu ziehen oder lacherlich zu machen. Was soll man von einem
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werden musste, als Zeugnis fiir Gottes Rache an der Siinde — zumin-
dest dort, wo das Blut vor Jehova, vor dem Vorhang, besprengt
wurde (vgl. 3Mo 4,7-12.17-21). Im Falle eines einzelnen lIsraeliten,
sei es ein First oder eine Seele aus dem Volk des Landes, wurde
weder das Blut vor dem Vorhang des Heiligtums gesprengt noch der
Koérper auBerhalb des Lagers verbrannt, und das Blut wurde vom
Priester auf die Horner des ehernen (nicht des goldenen) Altars ge-
strichen.

In den Ubergangsfillen von 3. Mose 5,1-13 scheint das Opfer
sowohl als Schuldopfer® als auch als Stindopfer bezeichnet zu wer-

sagen, der angeblich in der Position eines Hauptdieners Christi ist und dies nach
der Heiligen Schrift tut? Aber das ist weit entfernt von der Schwere seiner
Schuld. Denn ein Anfanger im Hebraischen weil}, dass Verben fiir eine Forman-
derung empfanglich sind, die eine kausale Kraft verleiht. Das ist hier der Fall. Das
Verb bedeutet urspriinglich , hervorgehen”; im Hiphil bedeutet es ,hervorgehen
lassen”, wobei vollig offen bleibt, welches Mittel eingesetzt wird. Wenn es be-
dauerlich ist, in guter und ehrfirchtiger Absicht Fehler bei der Auslegung der
Schrift zu machen, was kann dann eine solch GbermaRige Unwissenheit erkla-
ren, wie sie in diesem Fall gezeigt wird? Ware es ein heidnischer Feind, der Gott
und sein Wort so beschuldigte, kénnte man verstehen, dass die Eile, das zu ta-
deln, was Uber dem Verstand des Menschen ist, sich oft so entlarvt; aber was
sollen wir von einem sagen, der so zu uns kommt, nicht nur im Gewand eines
Schafes, sondern eines Hirten?}

Ich bin mir der zuversichtlichen Aussagen der Drs. Davidson und Fairbairn zu
diesem Punkt bewusst. Die Frage ist, ob sie gut begriindet sind. Ersterer (Introd.
O.T. i. 267) sagt: ,Wer den Unterschied zwischen diesen beiden Klassen von Op-
fern feststellen will, muss sorgfaltig 3. Mose 5,14-26 und 3. Mose 7,1-10 lesen,
die sich auf das Schuldopfer beziehen; und 3. Mose 5,1-13, 3. Mose 6,17-23,
die sich auf das Siindopfer beziehen. Er sollte sich besonders vor dem Fehler hi-
ten, 3. Mose 5,6 auf das Schuldopfer zu beziehen, da es sich nur auf das Stindop-
fer bezieht. Die Stelle besagt, dass, wenn jemand in einem der in 3. Mose 5,1-4
genannten Dinge schuldig geworden ist, er bekennen soll, dass er gesiindigt hat,
und seinem Schamo seine Schuld, seine fallige Entschadigung oder einfach sein
Opfer bringen soll. Das Wort hat dieselbe Bedeutung in 3. Mose 5,15; Num. 5,7.
Nichts kann falscher sein, als mit Kitto zu behaupten, dass dieselben Opfer in 3.
Mose 5,6—9 austauschbar Stindopfer und Schuldopfer genannt werden. Ascham
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den (vgl. V. 6.7.9.11.12); doch nur eine verbindende Partikel eroff-
net den Abschnitt. Die erstere Klasse betrachtete die Siinde an sich,
wo das Gewissen von Anfang an schlecht war; die Ubergangsklasse,
die folgt, behandelt eher die Siinde in ihren Folgen betrachtet und
lasst eine Riicksichtnahme zu, die die erste Klasse mit einer einzigen
und geringfligigen Ausnahme nicht hatte. Aber hier haben wir eine
Moglichkeit von beispielloser GroRRe, die um so mehr zu beachten
ist, als die Slinde in Frage stand. Wenn die Stinde bekannt wurde,
bekannte der Schuldige sie und brachte ein weibliches Lamm oder
ein Zicklein; wenn seine Hand dazu nicht ausreichte, zwei Turteltau-
ben oder zwei junge Tauben — eine fir ein Stindopfer und die ande-
re fur ein Brandopfer; und wenn seine Hand dazu nicht reichte,
brachte der Siinder den Zehnten eines Epha Mehl, aber kein Ol und
keinen Weihrauch, da es ein Siindopfer war. Der Priester ergriff die
Handvoll, sein Gedéachtnis, und verbrannte sie auf dem Altar zur
Sdhne fiir seine Sitinde, die vergeben werden sollte, und behielt den
Rest als Opfergabe. Auch hier, welch ein Mitleid mit den Armen in
gottlichen Dingen! Und doch gibt es die schdnste Sorge um die Hei-
ligkeit, nicht nur dort, wo das Gewissen sofort die Geschichte der
Sinde erzahlte, sondern wo es vielleicht nicht schlecht war, bis es
die Folgen des Ubersehens irgendeiner Verordnung der Regierung
oder der gesetzlichen Reinheit kannte. Wenn es dadurch schlecht
wurde, muss es sowohl ein Bekenntnis als auch ein Stindopfer ge-
ben, um Vergebung zu erlangen. Andererseits wiirde Gott nicht zu-
lassen, dass die Umstiande die Armsten am Trost der Siihne und an
der Pflicht des Bekenntnisses hindern. Das Siindopfer aus Feinmehl

hat drei Bedeutungen — namlich Schuld, wie in 1. Mose 26; Schuld, oder das,
was fiir einen Vertrag fiir Schuld fallig ist; und Opfer fiir bestimmte Stinden, d.h.
Sundopfer. Der Begriff asham ist also nicht auf Schuldopfer bezogen, wo immer
er vorkommt, sondern hat eine breitere Bedeutung. Die Anldsse, bei denen die
beiden Klassen von Opfern dargebracht wurden, kdnnen mit Sicherheit nicht als
dieselben bezeichnet werden; auch die Zeremonien waren nicht gleich, obwohl
diese Behauptungen aufgestellt wurden.”
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ist genau die Ausnahme, die die Regel bestatigt, denn es war offen-
sichtlich der Not des Opfernden geschuldet und nur ein gnadig er-
laubter Ersatz fiir ein sonst unabdingbares blutiges Opfer. Eine Seele
mag ihr Bedirfnis nach Siihne spiiren und auf Christus als Siinden-
trager blicken, ohne dass sie so etwas wie eine volle Erkenntnis sei-
nes Blutes und seines Todes hat: Wird die Gnade Gottes von den
Wirkungen seines Werkes ausschliefen wegen unglinstiger Um-
stande, die eine groRere Erkenntnis verhinderten? Das glaube ich
gewiss nicht.

Dr. F. (Typ. ii. 348) bemerkt zutreffend, dass der Abschnitt am
Ende von Vers 13 an das Ende von 3. Mose 5 angefligt wurde, ohne
die Formel: ,Jehova sprach zu Moses und sagte.” Aber geht er nicht
zu weit, wenn er behauptet, dass es dazu diente, bestimmte Anladsse
festzulegen, bei denen es dargebracht werden sollte, und um Vor-
kehrungen fir die Mittellosen zu treffen? Ist es nicht klar, dass 3.
Mose 4 ein ganz gewohnlicher Fall von Siinde im Irrtum ist, aber ge-
gen die Gebote Jehovas, indem man tat, was man nicht tun sollte,
und dass 3. Mose 5,1-13 ein Anhang der Verunreinigung durch Je-
hovas Verordnung ist, und nicht eine Verletzung des natirlichen
Gewissens? Diese Oasen der Verweigerung unter Beschworung (1),
der zeremoniellen Unreinheit (2 und 3) und des Bruchs uniberlegter
Eide (4) werden in einer Weise spezifiziert, die im feierlicheren Siin-
dopfer, das ebenfalls allgemein war, nicht vorkommt. Daher haben
wir eine Vielfalt von Opfern, die sich von dem gewd6hnlichen Siin-
dopfer ebenso unterscheiden wie von dem formellen Schuldopfer,
bei dem eine Trennung vorgenommen wurde. Es ist wahr, dass in
diesen angehangten Oasen ,Siindopfer” verwendet wird (3Mo 5,6—
9.11.12); aber ich halte es nicht flr richtig zu sagen, dass ein
»Schuldopfer” in Vers 6 eine bloRRe Fehllibersetzung ist, oder dass
der Ausdruck im Original in Vers 7 derselbe ist. Denn obwohl asham
nicht immer bestimmt ein Schuldopfer ist, sondern allgemeiner ge-
braucht wird, manchmal fiir Schuld und deren Bestrafung, so kann
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es doch kaum ohne guten Grund angenommen werden, wenn wir
uns auf einem so prazisen Grund wie dem der verschiedenen Opfer
befinden. Und fir mich ist es offensichtlich, dass das Wort in 3. Mo-
se 5,6.7 nicht auf genau dieselbe Weise verwendet wird, ,fir seine
Siinde” folgt im ersten Fall, nicht im zweiten, was den ganzen Un-
terschied ausmacht und meiner Meinung nach die autorisierte Ver-
sion, den Samariter, De Wette, Dr. Benisch und Mr. Young rechtfer-
tigt. Die Vulgata ist selbst vage; die LXX. und der Targum von
Onkelos scheinen Dr. F. zu bevorzugen, und so wahrscheinlich auch
Luther. So unterscheiden sich Alte und Moderne, und der Punkt ist
offensichtlich nicht leicht zu entscheiden. Das Wort kann eher in ei-
nem allgemeinen als in einem speziellen Sinn verwendet werden.

In 3. Mose 5,14 wird ein neues Wort Jehovas an Mose gegeben,
wie wir auch am Anfang von 3. Mose 6 sehen. Beide Abschnitte
(3 Mo 5,14-19 und 6,1-7) haben jedoch das gemeinsame Prinzip
der Wiedergutmachung oder Wiederherstellung und den gemein-
samen Namen Schuldopfer, das notwendigerweise ein Widder war,
dessen Blut (wie wir aus dem Gesetz in 3Mo 7 erfahren) rundherum
auf den Altar gesprengt und nicht wie beim Siindopfer an seinem
Ful vergossen oder vergossen wurde. Die angemessenen Opfer fir
Schuld oder Ubertretung bestehen also aus zwei Klassen: erstens,
Unrecht, das an den heiligen Dingen Jehovas begangen wurde
(wahrscheinlich Erstlingsfriichte, Zehnten usw.), oder indem man
etwas gegen Jehovas Gebote getan hat, was spater herausgefunden
wurde; zweitens, Unrecht, das Jehova als gegen ihn begangen an-
sieht, wenn auch nicht frevelhaft oder Gbertretend wie die ersteren,
sondern Taten des Betrugs und der Gewalt mit Betrug gegen Men-
schen. In allen solchen Fallen wurde aulRer einem makellosen Wid-
der fiir das Schuldopfer, mit der Bezahlung des Wertes des began-
genen Unrechts, ein Finftel nach der Schatzung des Moses hinzuge-
flgt und entweder dem Priester in der ersten Klasse oder dem Ge-
schadigten in der zweiten Klasse gegeben.
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Dann folgen die verschiedenen Gesetze Uber die Opfergaben
(3Mo 6,8; 3Mo 7),

Wie zuvor steht das Brandopfer an erster Stelle. Hier ist es eine
interessante Tatsache zu erfahren, dass das Feuer, das auf dem Al-
tar brannte, niemals erloschen sollte. Nichts kann ausdricklicher
sein als diese wiederholte Anweisung. Die ganze Nacht soll es bren-
nen und niemals erléschen. Es ist Nacht, was die Welt betrifft —
nicht fur die Kinder des Tages — jedenfalls in einem gewissen morali-
schen Sinn. Aber das Feuer erlischt nie, und wenn Gott sein Volk
und die Nationen aufweckt, wie kostbar ist es dann, festzustellen,
dass das Opfer einmal dargebracht worden ist, aufgrund dessen die-
jenigen, die sich seiner Gerechtigkeit unterwerfen, fir Gott an-
nehmbar sein werden! Alles wurde Gott verbrannt, nichts von den
Menschen gegessen.

Als Nachstes kommt das Gesetz lber das Opfer oder Speiseop-
fer, in dem wir besonders festgelegt finden, dass Aaron und seine
Séhne davon essen sollen. ,,Mit ungesdauertem Brot soll es an heili-
ger Statte gegessen werden.” Diejenigen, die an Christus teilhaben
und Priester Gottes sind, kommen durch den Glauben in den Genuss
seiner Lebenshingabe an Gott und sollten sich besser vor dem hii-
ten, was sich schlecht damit vertrdgt. Mit ungesauertem Brot, das
die absolute Trennung vom Bdsen der Natur darstellt, sollte geges-
sen werden, so auch an heiliger Statte. Ist es nicht héchst verwerf-
lich fiir die Gnade, die uns nahe bringt, mit dem so bekannten Chris-
tus zu hadern? Ich kenne nichts Abscheulicheres als die Art und
Weise, in der Menschen, die weder an Christus glauben, noch ein
Gefuhl fur ihre Sunde oder ihre Not haben, noch sich um die Ehre
Gottes kiimmern, in lobpreisender Weise das Leben Christi aufgrei-
fen und hier oder dort seine Vortrefflichkeit aussprechen. Ist das
nicht ein Essen des Opfers in der Welt und mit gesduertem Brot?
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AuBerdem haben wir das Opfer von Aaron und seinen S6hnen
am Tag seiner Salbung — ein besonderer Fall der Opfergabe.

Kapitel 7

Am Ende von 3. Mose 6 steht das Gesetz des Stindopfers; und am
Anfang von 3. Mose 7 das des Schuldopfers. Hier wie beim Siihnop-
fer sollten die Priester an heiliger Statte essen: im ersten Fall war es
die Gemeinschaft mit seiner Gnade als Mensch, im zweiten Fall die
Gemeinschaft mit ihm stellvertretend fiir den Siinder durch sein
Werk.

Aber, bemerkenswerterweise und schon unterschieden, wie wir
sehen werden, erscheint das Dank- oder Friedensopfer erst nach
diesen, und in grofRer Lange. So steht es in der Liste der Gesetze an
letzter Stelle, wahrend es den eigentlichen Siind- und Schuldopfern
vorausging. Kann man daran zweifeln, dass dies alles eine beabsich-
tigte Bedeutung hat, und dass der Geist Gottes hier das Opfer, das
Christus fiir die Gemeinschaft versinnbildlicht, fir den letzten Platz
reserviert, wenn es sich um das Gesetz seines Gebrauchs handelt?
Denn es gibt nichts Feineres unter den Opfergaben als dieses Opfer,
wenn wir zur Praxis kommen. Was auch immer die Reihenfolge der
Mitteilung von Seiten Gottes sein mag, wenn wir auf Christus
schauen; was auch immer die Anwendung auf den Siinder sein mag,
wenn wir auf uns selbst schauen, das Friedensopfer ist das letzte,
wenn wir es als eine Angelegenheit aufgreifen, die praktisch den Zu-
stand unserer Seelen darstellt. Das Abendmahl, wie es durch das
Friedensopfer dargestellt wird, ist das, was am meisten auf den Zu-
stand unserer Seele antwortet, damit wir in der Lage sind, uns in
Lob und Dank an Gott zu wenden. Es gab zwei Hauptformen. Wenn
es als Dankopfer dargebracht wurde, musste es am selben Tag dar-
gebracht werden, und kein Teil wurde behalten. Wenn es aber ein
Gellbde oder ein freiwilliges Opfer war, konnte der Rest am néachs-
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ten Tag gegessen werden. Das Gleiche finden wir jetzt standig in un-
seren Seelen. Es gibt zwei verschiedene Malistdbe in der Anbetung
Gottes; beide sind real, besitzen aber keineswegs die gleiche Kraft.
Wir sehen Seelen, die durch und durch glicklich sind Gber das, was
der Herr fir sie getan hat, und sie brechen in Dankbarkeit aus. Wer
wiirde sich ihnen da nicht anschlieBen? Es ist wirklich entzlickend,
und ganz richtig an seinem Platz. Es mag elementar sein, es ist wahr,
aber echte Anbetung Gottes. Und doch fehlt ihr die Kraft, die sie
tragt. Im Gelibde sehen wir mehr, wo es nicht nur darum geht, was
fiir uns getan wurde und was wir selbst empfangen haben, sondern
das Herz kann sich durch und durch daran erfreuen, was Christus
selbst vor Gott ist. Dies bleibt bestehen. Hier gibt es keine Verande-
rung.

Kapitel 8

In 3. Mose 8 beginnen wir die Geschichte der Priesterweihe; denn
nachdem nun die Opfergaben mit ihren Gesetzen gegeben worden
sind, kommen wir der Reihe nach zu den Personen, die sie zwar
nicht darzubringen, aber doch fiir das Volk im Heiligtum zu handeln
hatten. Das, was in 2. Mose 28 und 29 als Anforderung festgelegt
worden war, wird nun praktisch in Bezug auf die Familie Aarons
vollzogen. ,Nimm Aaron und seine S6hne mit ihm und die Kleider
und das Salbél und einen Stier zum Stindopfer und zwei Schafbocke
und einen Korb mit ungesauerten Broten; und versammle die ganze
Gemeinde vor die Tur der Hultte des Stifts. Und Mose tat, wie ihm
Jehova geboten hatte.” Und dort bringt Mose Aaron und seine Soh-
ne heraus und wascht sie mit Wasser. Hierin sehen wir das Versagen
eines jeden Typs, Christus zu reprasentieren. Aaron musste natir-
lich, ebenso wie seine S6hne, gewaschen werden. Bei Christus war
das nicht notig, im Gegenteil, er kam, um andere zu reinigen. Was
die Waschung fiir Aaron tat, war Jesus, und unendlich viel mehr. Die
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absolute Reinheit Christi als Mensch eignete Ihn zweifelsohne so
weit, ein Priester zu sein. Gleichzeitig mlssen wir sorgfaltig beden-
ken, dass es ein Element im Priestertum Christi gibt, das in keinem
Typus gegeben werden konnte, wovon der Hebrderbrief viel spricht.
Die personliche Grundlage des Priestertums Christi bestand darin,
dass er der Sohn Gottes war. Andere waren lediglich S6hne von
Menschen; und so war in diesem Fall ein Priester einer, der aus der
Mitte der Menschen genommen war. Dies war nicht der Grund des
Priestertums Christi. Es war zweifellos notwendig, dass Er ein
Mensch war, aber das, was seinen besonderen Charakter als Pries-
ter bezeugte, war, dass Er der Sohn Gottes war. Und daher der Titel,
der im zweiten Psalm auf Ilhn angewandt wird, den der Heilige Geist
im gleichen fiinften Kapitel des Hebraerbriefs begriindet, wenn er
Ihn mit Aaron und seinen S6hnen vergleicht. Demnach konnten sie,
da sie wussten, was der Mensch ist, mit dem armen Menschen mit-
fuhlen, weil sie selbst arme Menschen waren. Aber der Sohn Gottes
war ganz anders. Unermesslich (iber dem Menschen stehend, konn-
te sein ganzes Herz fir den Menschen aufgehen. Er stand absolut
Uber dem Zustand, in den der Mensch durch den Fall verwickelt
war, nicht nur, weil Er ein heiliger Mensch war, sondern weil Er der
Sohn Gottes war. Genau aus diesem Grund hatte Er die vollkomme-
ne Freiheit des Herzens, die Not anderer auf sich zu nehmen; und
das tat Er auch. Das steht Gberhaupt nicht im Widerspruch zu der
klaren Wahrheit seines Leidens. Vieles, was Er ertrug, war gerecht,
weil Er der Heilige war. Seine Leiden unterschieden sich daher we-
sentlich von jener Art der Zilichtigung, die wir leider kennen, wenn
wir wegen unserer Fehler geschlagen werden. Es gab in Jesus nie
etwas anderes als Leiden um der Gnade oder um der Gerechtigkeit
willen, auRer wenn wir zum Kreuz kommen, wo es Leiden um der
Sinde willen gab; aber es waren ganz und gar unsere — nicht seine.
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In diesem Fall konnte Aaron, der gewaschen wurde, nur ein
schwacher Typus von Jesus in seiner eigenen wesentlichen Reinheit
sein. lhm wurde der Mantel und der Girtel und das Gewand und
das Ephod angelegt und mit dem seltsamen Giirtel umgebunden.
,und er legte ihm das Brustschild an; auch legte er in das Brust-
schild die Urim und die Tummim. Und er setzte die Mitra auf sein
Haupt; und auf die Mitra, auch auf seine Vorderseite, setzte er die
goldene Platte, die heilige Krone, wie Jehova dem Mose geboten
hatte. Und Mose nahm das Salbdl und salbte die Hiitte und alles,
was darin war, und heiligte sie. Und er sprengte davon auf den Altar
siebenmal und salbte den Altar und alle seine Gerate, sowohl das
Becken als auch seinen Ful, um sie zu heiligen. Und er goss von dem
Salbol auf Aarons Haupt.” Beachten Sie, dass es ohne Blut war: eine
hochst bemerkenswerte Tatsache. Obwohl er ein siindiger Mensch
war wie die Priester und seine S6hne, wurde Aaron mit dem Ol ge-
salbt, bevor das Blut vergossen wurde, damit er nicht in krassem
Widerspruch zu dem stand, von dem er ein Typus war. Es ist beach-
tenswert, dass die Stiftshitte gesalbt wurde (V. 10) und alles darin,
der Altar und alle seine GefaRe, mit dem Waschbecken und seinem
Sockel, bevor das Blut gesprengt wurde. Die Aussagekraft ist klar
und bedeutsam, da sie sich auf die Kraft des Geistes bezieht, in der
Christus die himmlischen Dinge und sogar das Universum bean-
sprucht; besonders wenn wir bemerken, dass der Altar mit Blut ge-
reinigt wird, aber keine Salbung folgt.

Danach (V. 13) finden wir Aarons S6éhne gebracht, und sie wer-
den auch bekleidet, aber sie werden nicht gesalbt. ,,Und er brachte
den Stier zum Siindopfer; und Aaron und seine Sohne legten ihre
Hande auf den Kopf des Stieres zum Siindopfer.” In der Tat war Aa-
ron ein stindiger Mann; aber es gab diese sorgfaltige Zurlickhaltung
— dass Aaron das Salbol empfing, bevor das Sindopfer getotet wur-
de und bevor das Blut also auf ihn gesprengt wurde. Trotzdem, als
das Stindopfer geschlachtet war, legten Aaron und seine S6hne glei-
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chermalien ihre Hande auf sein Haupt; und Mose nahm das Blut
und strich es auf die Horner des Altars, um ihn zu reinigen, und goss
den Rest an den Fuls. Dann, nachdem er das Siindopfer aullerhalb
des Lagers verbrannt hatte, wird uns von einem Widder fiir das
Brandopfer und einem anderen fiir die Weihe berichtet, um die be-
sondere Hingabe an Gott als Priester darzustellen. Darauf wird das
Blut auf Aarons rechtes Ohr, seinen Daumen und seinen FuB gestri-
chen, ebenso auf seine S6hne. Aber wir missen bedenken, dass im
Hebraerbrief, wie auch hier, die Punkte der Analogie, wie stark sie
auch sein mogen, immer hinter der vollen Herrlichkeit Christi zu-
rickbleiben. Sie waren die Schatten, und nicht das eigentliche Bild,
wie uns gesagt wird. Das Salbdl fehlte nicht, auch nicht das entspre-
chende Opfer und das Friedensopfer — Christus in seiner ganzen An-
nahme.

Kapitel 9

In 3. Mose 9 haben wir den achten Tag, an dem Aaron und seine
Séhne vollig geweiht dastehen sollten, und die Herrlichkeit Jehovas
erscheint. Nach den verschiedenen Opfergaben in ihrer Reihenfolge,
schlief3t alles mit einer sehr eindrucksvollen Szene. , Aaron hob sei-
ne Hand auf zum Volk und segnete es, und er kam herab von den
Opfern des Siindopfers und des Brandopfers und der Friedensop-
fer.” Der achte Tag stellt die Zeit der Auferstehungsherrlichkeit dar.
Dann lesen wir: ,Und Mose und Aaron gingen in die Hiitte des Stifts
und kamen heraus und segneten das Volk; und die Herrlichkeit Je-
hovas erschien dem ganzen Volk.”

Die Bedeutung dessen kann wohl kaum bezweifelt werden. Zu-
nachst segnet der Hohepriester allein nach dem Abschluss der Wei-
he und nach der Wirksamkeit aller Opfer. Dann gehen Mose und Aa-
ron in die Stiftshiitte. Es ist der Typus des vollen Charakters Christi,
wenn es die Vermischung der regulativen Autoritdat mit dem Pries-
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tertum gibt. Jetzt handelt Christus einfach als Priester; nach und
nach wird er das Konigreich einnehmen und auch das Priestertum
aufrechterhalten. Als Zeichen dafiir treten Moses und Aaron ge-
meinsam heraus und segnen die Gemeinde, und die Herrlichkeit Je-
hovas erscheint dem ganzen Volk. Das ist offensichtlich ein Vorge-
schmack auf den Tag Jehovas, an dem der Herr Jesus in Herrlichkeit
vor aller Augen erscheinen und auf seinem Thron Priester sein wird.
Unser Anteil ist ein ganz anderer und wird in 3. Mose 16 definiert
und von dem Israels unterschieden, soweit ein Typus sein kann;
aber dem will ich jetzt nicht vorgreifen.

Kapitel 10

Im nachsten Kapitel haben wir eine demitigende Tatsache — die vol-
lige Schwache des Menschen in dieser neuen Beziehung des Segens,
zu der er berufen wurde. ,Und Nadab und Abihu, die S6hne Aarons,
nahmen einer von ihnen sein Rauchergefall und taten Feuer hinein
und legten Raucherwerk darauf und opferten fremdes Feuer vor Je-
hova, was er ihnen nicht geboten hatte. Und es ging Feuer aus von
Jehova und verzehrte sie, und sie starben vor Jehova.” Die Weihe
war nur vollstandig. Kaum waren sie tatsachlich als Priester Jehovas
hervorgetreten, da hatten zwei von ihnen so versagt, dass das Feuer
des gottlichen Gerichts sie verzehrte, anstatt in Frieden die Annah-
me der Opfer zu besiegeln. ,Da sprach Moses zu Aaron: Das ist es,
was Jehova geredet hat und gesagt: Ich will geheiligt werden in de-
nen, die zu mir kommen, und vor dem ganzen Volk will ich verherr-
licht werden.”

Sie werden feststellen, dass dies immer der Unterschied zwi-
schen dem, was von Gott ist, und dem, was von Menschen ist, ist.
Eine menschliche Religion findet instinktiv Entschuldigungen fir ihre
Funktionare und versdaumt es nie, denjenigen, die sie propagieren,
einen gewissen Spielraum und eine gewisse Freiheit zu gewahren.
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Der wahre Gott bewahrt nirgends die schonen Erfordernisse seines
eigenen Charakters so sehr wie bei denen, die ihm am nachsten
stehen und von ihm am meisten beglinstigt sind. Es gibt kein von
Gott erneuertes Herz und Gewissen, das nicht fiihlen muss, wie rich-
tig und angemessen es ist, dass es so sein soll. Zweifellos schreckt
das Fleisch vor solcher suchenden Arbeit zuriick; aber das Christen-
tum bedeutet und griindet sich auf das Gericht, nicht auf die Scho-
nung des Fleisches — das Evangelium Christi, und der Christ riihmt
sich darin mit dem Apostel. Es gibt flir Gott moralisch nichts Ver-
gleichbares wie das Kreuz; aber es ist Gott, der in unserem Interesse
handelt, wie auch zu seiner eigenen Herrlichkeit. Es gibt nichts Un-
ehrenhafteres fur lhn, nichts weniger Heilsames fiir uns, als einen
Dispens fir Unheiligkeit zu geben — Ablass zu verkaufen; und doch
ist es das, was jede Religion unter der Sonne in der Tat getan hat,
auBer der, die von Gott geoffenbart ist. Sogar in der niedrigsten
Form der Offenbarung Gottes, als es darum ging, den ersten Men-
schen zu schulen, noch nicht den zweiten, sehen wir den Weg des
Menschen schonungslos gerichtet: wie viel mehr dort, wo alle Siin-
de erkannt und vollstdndig behandelt wird, sei es im Kreuz selbst
oder durch die Kraft des Geistes Gottes in den Gewissen derer, die
glauben! Aber sofort wird Gott mit feierlicher Strenge gesehen, wie
er die Freiheit, die sich zwei von denen, die hoch im religisen Rang
standen, an diesem Tag nahmen, ernsthaft verilibelt; — so sehr, dass
die Menschen spotten und sagen kénnten, dass das ganze Gebaude
zusammengebrochen sei, bevor die Mauern ganz fertig waren. Aber
der Vermittler war in der Lage, dem Anlass gerecht zu werden, und
verwandelte die Ziichtigung in einen Anlass fir heilige Ermahnung.
,Und Mose sprach zu Aaron und zu Eleasar und zu Ithamar, seinen
Séhnen: EntbloRt eure Haupter nicht und zerreillt eure Kleider
nicht, damit ihr nicht sterbt und der Zorn Ulber das ganze Volk
kommt; sondern lasst eure Briider, das ganze Haus Israel, Gber das
Feuer klagen, das Jehova angeziindet hat.” Er war der Meinung,
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dass es sich fir diejenigen, die Jehova so nahe standen, nicht ge-
ziemte, sich dem natirlichen Kummer hinzugeben, ebenso wenig
wie eine fleischliche Erregung in seiner Anbetung zuzulassen. Von
nun an ist dies verboten. Die dulReren Zeichen der Trauer (ber den
Tod sind den Priestern verboten. Sicherlich war der Anlass ein erns-
ter und prifte das Prinzip vollstandig. Aber im Zusammenhang da-
mit lernen wir, dass Aufregung bei denen, die sich einer solchen Na-
he zu Gott erfreuen, ebenso wenig angebracht ist. ,Und Jehova re-
dete zu Aaron und sprach: Du sollst weder Wein noch starkes Ge-
trank trinken, du und deine S6hne mit dir, wenn ihr in die Hitte des
Stifts geht, damit ihr nicht sterbt; das soll eine ewige Satzung sein
bei euren Generationen.” Zweifellos hatte es auch eine praktische
Bedeutung. Das Trinken von Wein oder Ahnlichem konnte einen un-
fahig machen, den Unterschied zwischen heilig und unheilig zu ma-
chen. Aber in erster Linie, und mit Recht, passte es nicht in die Ge-
genwart Gottes; als nachstes eignete es sich nicht fiir die sichere
und heilige Hilfe des Menschen, der von Ubel und Verwirrung um-
geben war.

Danach zeigt sich das Versagen auch bei den tbrigen S6hnen Aa-
rons, indem sie den Bock des Siindopfers verbrannten, worliber
Mose mit Eleasar und Ithamar zornig war. Das Versagen war also
vollstandig. Zwei von ihnen bezahlten die Strafe mit ihrem Leben;
die beiden anderen wurden nur auf die Firsprache Aarons hin ver-
schont.

Kapitel 11

Das nachste Kapitel gibt genau diesen Unterschied von rein und un-
rein wieder, aber hier mahnt die Vielzahl der winzigen Punkte dazu,
diese Skizze nicht mehr als einen fliichtigen Uberblick zu geben. Es
ging nicht darum, Auskunft Gber das Gesunde oder Ungesunde zu
geben; sondern ein moralischer Zweck steht Gberall im Vorder-
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grund. Jehova wollte, dass Israel sich ihm und seiner Wahl fir sie als
ein besonderes und geweihtes Volk anvertraut. Zweifellos wahlte er
das, was gut, ja das Beste war; und seine Einschrankungen waren
nicht ohne die erkennende Einsicht dessen, der jedes Geschopf er-
schaffen und sein Volk herausgerufen hatte, um unter seiner ge-
rechten Regierung zu sein.

Es mag fiir die Gegenwart geniigen, dass diese Bemerkungen da-
zu gemacht werden — dass die wesentliche Bedingung bei den Land-
tieren, die auf jeden Fall zur Nahrung zugelassen waren, darin be-
stand, dass es einen sauberen und festen Gang und damit einherge-
hend eine reife Verdauung geben sollte. War beides nicht gegeben,
so war es keine geeignete Nahrung fir einen Israeliten (V. 2.3). Da-
her konnten das Kamel, der Kegel (oder Daman), der Hase und das
Schwein, die in der einen oder anderen Bedingung versagten, nicht
gegessen werden, noch konnten ihre Kadaver berihrt werden, ohne
sich zu verunreinigen (V. 4-8). Wenn wir dies also praktisch anwen-
den, um seine Bedeutung zu zeigen, nehmen wir an, ein Mensch sei
noch so klar in der Erkenntnis der Wahrheit, aber ohne Gewissen in
seinem gewohnlichen Wandel, so ist alles umsonst; oder nehmen
wir wiederum einen Menschen, der noch so untadelig im Wandel
ist, aber sein Wandel in keiner Weise der Wahrheit entspricht, so ist
alles umsonst. Denn was kann richtig sein, das nicht die Wirkung der
geoffenbarten Wahrheit ist, die in das Herz aufgenommen wurde
und durch die Anwendung des Geistes auf unsere Seelen ein Teil
unseres Lebenssystems geworden ist? Nur dann wird der Wandel si-
cher fest, gewissenhaft, frei und heilig sein, so wie es den Mitteilun-
gen Gottes entspricht. Aber es ist klar, dass die beiden Dinge, nicht
nur eines von beiden, absolut notwendig sind und die Frucht des
heilbringenden Umgangs des Geistes mit dem Gewissen sind. Es ist
eine elende Sache, sich auf der einen oder der anderen Seite zu tiu-
schen. Keiner moge sich je damit begniligen, dass er in dem, was
man das Urteil der Nachstenliebe nennt, hofft, ein Christ zu sein.
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Lasst uns gut darauf achten, dass unsere Herzen offen sind fir die
Erforschung des Wortes durch den Heiligen Geist, und lasst uns
nicht davor zuriickschrecken, das Wort der Ermahnung zu ertragen.
Andere werden die daraus resultierende Frucht Tag fir Tag in unse-
rem Verhalten und Geist suchen. Aber nur dort, wo diese beiden
Merkmale kombiniert sind, kann es Gemeinschaft nach Gott geben.
Dies scheint die Lektion flir uns zu sein, die typischerweise unter
dem Begriff des Essens des Reinen zusammengefasst wird.

Der Israelit sollte nicht von jedem Tier, das ihm begegnete, es-
sen. Was auf die eine oder andere Weise monstrds war, war verbo-
ten; was der gottlichen Ordnung entsprach, war ihm erlaubt. So wa-
ren Tiere im Wasser ohne Flossen und Schuppen, gefligelte Insek-
ten ohne federnde Hinterbeine, die sich von ihren vier Beinen un-
terscheiden, die gefraBigen und nachtaktiven unter den Vogeln, die
fleischfressenden unter den Tieren natirlich ausgeschlossen; aber
es gab auch andere in gottlicher Weisheit und mit typischer Rick-
sicht. Auch wenn sie tot waren, verunreinigte ihre Beriihrung, sogar
ein GefalR oder ein Gewand und so weiter (V. 9-35). Nicht so ein
Brunnen oder eine Grube oder eine Wasseransammlung, die reinig-
te, statt Unreinheit zu verschaffen (V. 36); nicht so das Sden von
Samen (V. 37). Die Kraft und das Leben des Geistes sind untadelig.
Reptilien, die nicht fliegen oder springen konnten, waren alle un-
rein. Jehova legte dies alles auf sein Volk, das heilig sein sollte, weil
er es war.

Kapitel 12

In diesem Kapitel kommt ein weiteres bemerkenswertes Vorbild
vor, namlich der Zustand, in den die Stinde Manner und Frauen ge-
stlrzt hat. Jedes Kind Adams leidet an der Verunreinigung durch ei-
ne bose Natur. Bei einem mannlichen Kind, wie uns gesagt wird, war
dies der Fall, und bei einem weiblichen Kind noch viel deutlicher.
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Der Herr vergisst nie, wie die Siinde in die Welt kam. Seine Gerech-
tigkeit bericksichtigt die erste Versuchung bis zum Ende. So ist es
bemerkenswert, wie der Apostel Paulus diese Tatsache sogar zur
praktischen Richtschnur in der Frage macht, ob eine Frau in der
Gemeinde lehren solle. Sicherlich sollten unsere Gedanken durch
das Wort Gottes geformt werden. Es ist eine Frage der Regierung
auf Erden, nicht des Himmels oder der Ewigkeit in all dem.

Kapitel 13

In diesem Kapitel wird der Aussatz mit vielen Einzelheiten als eine
allgemeine Verunreinigung des Menschen, auch am Kopf oder Bart,
und in verschiedenen Formen dargestellt. Hier haben wir das cha-
rakteristischste Bild fiir die Stinde unter dem Zeichen dieser (blen
und hoffnungslosen Krankheit. Es mag andere Krankheiten geben,
die ihr boses Aussehen tragen, aber in Wirklichkeit sind es nur ver-
dachtige Symptome. Daher gab es diese wichtige Bestimmung: — ein
Mensch wird nicht zum Richter seiner eigenen Siinde gemacht. Es
war im Gesetz festgelegt, dass der Israelit seinen Zustand der Prii-
fung eines anderen unterwerfen sollte, und dieser andere ist der
Typus eines geistlichen Menschen, denn ein Priester bedeutet das.
Es ist wirklich einer, der dazu berufen ist, ein Zugangsrecht zu Gott
zu haben, und der deshalb seine Sinne trainiert haben sollte, um
sowohl Gut als auch Bése nach dem MaRstab des Heiligtums zu un-
terscheiden. Als solcher ist er verpflichtet, sich nicht von konventio-
nellen Meinungen oder traditionellen Gedanken oder dem, was die
Menschen o6ffentliche Meinung nennen, mitreiflen zu lassen — eine
der bosartigsten Quellen, um das heilige moralische Urteilsvermo-
gen in den Kindern Gottes zu verderben.

Der Aussatzige unterwirft sich also dem Priester, ob er nun in
Wirklichkeit oder dem Anschein nach so ist, was auch immer die
Tatsache sein mag. Der Fleck sah krank aus; es konnte nur eine Er-
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hebung im Fleisch sein, ein voriibergehendes Ubel. Auf der anderen
Seite konnte ein sehr geringfligiges Symptom in der Erscheinung,
der kleinste helle Fleck, mit dem weil} gewordenen Haar darin, und
die Plage oder Wunde tiefer als die Haut, echten Aussatz darunter
lauern. Der Priester urteilt ernsthaft. Wenn diese aktiven und tiefen
Anzeichen, wie klein auch immer, vorhanden sind, erklart er den
Mann fir unrein. Hat er Zweifel, wird die verdachtige Person einge-
schlossen und bleibt bis zur ndchsten Untersuchung. Wenn es hoff-
nungsvolle Symptome gibt, werden sie notiert; wenn es kein rohes
Fleisch, keine frischen Wirkungen der aktiven Krankheit gibt, son-
dern im Gegenteil die Rickkehr der Vitalitat, werden sie gehegt, und
wenn sie nach einer Woche des Verbleibs fortbestehen und zuneh-
men, erklart der Priester den Mann fiir rein. Wurde das Haar weil,
lag das Ubel tiefer als die Haut und neigte es dazu, sich auszubrei-
ten, war die Unreinheit da. Ein Furunkel oder eine Verbrennung
konnte zu Aussatz fihren. Nichts wird vernachlassigt, nichts wird
Gbergangen, nichts wird unbewacht gelassen, um ungehindert sei-
nen eigenen Weg des Ubels zu gehen. Nach einer bestimmten Gren-
ze schaut der Priester wieder hin. Er nimmt das Bose immer noch
etwas tiefer als die Haut wahr. Wenn es ein klar definierter Fall von
Lepra ist, spricht er ihn sofort aus; wenn noch Unklarheit besteht,
muss noch eine weitere Frist abgewartet werden.

Eine Plage kann sowohl im Kopf oder Bart als auch im Korper
sein; wenn sie dann tiefer als die Haut und darin ein gelbes diinnes
Haar ist, muss der Priester sie als Aussatz aussprechen; wenn sie
nicht so tief ist, muss er warten, wenn sie sich nicht ausbreitet oder
vertieft, muss er wieder warten, und wenn dann alles so glinstig
verlauft, kann er ihn fir rein erklaren. Andere Fille werden mit
grolRter Sorgfalt durchgegangen, und ich habe keinen Zweifel, dass
jeder winzige Unterschied voller Belehrung ist; aber der Beweis da-
fir wirde uns von meinem gegenwartigen Gegenstand wegfiihren.
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Das Ergebnis in einem Fall (V. 12.13) ist in der Tat bemerkens-
wert — die ganze Person war mit den Auswirkungen des Aussatzes
bedeckt. Fiir das ungelibte Auge mag es das Schlimmste von allem
sein; denn der Aussatz war ganz und gar (ber den Leidenden hin-
weg. Ja, und gerade weil das so war, hatte der Priester die Berechti-
gung, ihn fir rein zu erklaren! So wird einem Siinder, wenn er das
Schlimmste hinter sich hat und es spiirt, vergeben. Das Bose war
nicht mehr am Werk, sondern offenkundig und eingestanden. An-
statt sich daran zu machen, seine eigene Gerechtigkeit herzustellen,
unterwirft er sich der Gerechtigkeit Gottes und wird durch den
Glauben gerechtfertigt. Jehova berechtigte den Priester, das offen-
sichtlich und vollig Unreine fiir rein zu erkldaren. Die Kiihnheit des
Glaubens wird denen zuteil, die einen solchen Gott kennen. Das
Vertrauen auf lhn war es, was in einem so verzweifelten Fall ange-
bracht war; es war nur der Anlass fiir Gott, seine Uberlegenheit zu
behaupten. Wir sollten auf Ihn zdhlen, dass es immer so sein muss.
Wenn Sie einen Menschen sehen, der von einem griindlichen Siin-
denbewusstsein erfillt ist und sich dennoch vor Gott beugt, dirfen
wir uns eines Segens versichern, und zwar in vollem Umfang. Es be-
hindert nur die Wahrnehmung der Gnade Gottes und halt die Unsi-
cherheit aufrecht, wenn ein Mensch versucht, sich selbst zu be-
schonigen, zu bedecken und zu korrigieren, anstatt seine Siinden in
ihrer ganzen Ungeheuerlichkeit zu bekennen. Solches Streben halt
nur eitle Hoffnungen aufrecht, verleugnet das Ausmal des Verder-
bens des Menschen und verschlieBt die volle erlésende Barmherzig-
keit Gottes. Er jedenfalls, der allein heilen konnte, rief den Aussétzi-
gen auf, kein Zeichen des Elends auszulassen (V. 45. 46).

Der Fall des aussatzigen Gewandes bedarf keiner ausfiihrlichen
Bemerkung. Er bezieht sich auf den Aussatz nicht so sehr in der Art
als in den Umsténden — in dem, was gezeigt wurde (V. 47-59).

Kapitel 14
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Dieses Kapitel ist mit der wunderbar lehrreichen Aussage lber die
Reinigung des Aussatzigen beschaftigt. Die Heilung des Aussatzes
wird hier nicht genannt. Dies gehorte Gott allein. Keine Zeremonie,
kein Ritus konnte wirklich heilen, — nichts als gottliche Kraft vermit-
telte oder bewirkte dies. Angenommen, der Aussatz bliebe auf die
eine oder andere Weise bestehen, dann muss der Mann gereinigt
werden. Dies ist das Zeremoniell, das am Anfang des Kapitels be-
schrieben wird. Es stellt einen offensichtlichen und auffallenden Ty-
pus des toten und auferstandenen Christus in den beiden Vogeln
dar. Als das Blut des getoteten Vogels mit flieRendem Wasser ver-
mischt wurde (was die Wirkung des Heiligen Geistes auf den Men-
schen darstellt) und der Hohepriester ihn siebenmal besprengte,
wurde er sofort fiir rein erklart. Der lebende Vogel, der in das Blut
des Erschlagenen getaucht wurde, wird auf das Feld losgelassen
(Sinnbild fur die Auferstehung Christi); und der zu Reinigende be-
ginnt, seine Kleider zu waschen, sich zu rasieren und sich sonst sie-
ben Tage lang zu reinigen; und am siebten Tag ,wird er rein sein.”
Bis dahin konnte er es nicht sein, obwohl er nicht mehr auRerhalb
des Lagers war.

Aber am achten Tag haben wir die Gestalten Christi in der Fille
seiner Gnade und die ganze Wirksamkeit seines Werkes vor Gott auf
den Menschen angewandt, so dass die Seele den Ort des Segens, in
den sie gebracht wird, erkennen kann. Es besteht oft die Gefahr,
dass wir uns mit dem ersten Teil begniigen, ohne den letzten zu be-
riicksichtigen. Wie sehr berauben wir unsere Seelen durch diese
Armut in Gegenwart des Reichtums der Gnade Gottes! Das Kapitel
schlieBt (V. 33-53) mit dem Aussatz des Hauses, der eindeutig ein
korporatives Ubel ist, und mit einem Hinweis auf jeden Fall (V. 54—
57).

Kapitel 15
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In 3. Mose 15 haben wir Fille des Bésen der Natur unter dem As-
pekt der volligen Schwache des Menschen, wie er jetzt durch die
Suinde ist. Wenn wir solche schrecklichen, aber wahren Eigenschaf-
ten des Menschen finden, diirfen wir uns freuen, dass Gott und Gott
allein in demselben Buch den Kontrast als die reiche und vollstandi-
ge Darstellung des Opfers Christi in all seiner Vielfalt und Vollkom-
menheit zusammenbringt! Nach einer solchen Einfiihrung kdénnen
wir es gut ertragen, das distere Bild des Menschen in seiner ganzen
Abscheulichkeit zu sehen — Aussatz in seiner Person, Aussatz in sei-
nem Charakter, Aussatz in seiner Verbindung, mit der vorangehen-
den Unreinheit und den Verunreinigungen, die folgen. Dennoch
,freut sich die Barmherzigkeit iber das Gericht”. Wir werden jedoch
feststellen, dass es sich nicht um bloBe Barmherzigkeit handelt,
sondern um einen Gott, der in Macht handelt und uns in Gemein-
schaft mit sich selbst haben will, wahrend wir uns auf dem alten
Schauplatz der Torheit und des Bésen befinden, anstatt uns warten
zu lassen, bis wir in den Himmel kommen. Wie gesegnet, lhn so hier
zu kennen! Ich hoffe, ein wenig bei dem zu verweilen, was diese Sei-
te seiner Gnade veranschaulichen wird, wenn ich mit dem folgen-
den Teil des Buches 3. Mose fortfahre.



Das dritte Buch Mose (WKelly) _

Kapitel 16-27
Kapitel 16

Wir haben die verschiedenen Formen des Werkes Christi gesehen,
seiner Selbsthingabe an Gott, sei es in der ganzen Vollkommenheit
seines Lebens oder in seinem Tod als Mittel zu unserer Annahme.
Wir haben weiter die Weihe der Priester gesehen, die natirlich den
Opfergaben und ihren Gesetzen folgte, dann die Anweisungen,
durch die die Priester lernen sollten, zwischen rein und unrein zu
unterscheiden, mit den verschiedenen Formen, in denen die totale
Verunreinigung des Volkes dargestellt wurde, in Geburt, Krankheit
und Gebrechen.

Jetzt haben wir den groBen Versdhnungstag. Dieses Kapitel hebt
sich nicht wahrhaftiger von anderen ab und steht buchstablich in
der Mitte des Buches, als das Stihnopfer selbst in den Wegen Got-
tes. Es ist offensichtlich, dass, wie sehr uns auch alles darauf vorbe-
reitet haben mag und wie sehr auch das, was darauf folgt, daraus
folgen mag, das Sihnopfer einen Platz flr sich hat — einen Platz, zu
dem es nichts Ahnliches oder Zweites gibt — einen Platz, der an der
Grundlage aller Wege Gottes liegt — das einzig mogliche Mittel fir
den Segen eines siindigen Geschopfes vor Gott. Es ist gut, dass wir
alle Vorrechte genielRen, mit denen Gottes Gnade uns ausstatten
kann, und dass wir uns an dem erfreuen, was er uns als Offenbarung
seines eigenen Wesens sowie seiner Ratschliisse und Wege kundtut;
denn er mochte uns wahrhaft glicklich machen, und es gibt kein
Gliick auRer in der Gemeinschaft mit ihm selbst. Zugleich hat das
Sthnopfer unvergleichlich den tiefsten Platz aller Wahrheiten in der
Schrift, auRer der Person Christi, in dem die ganze Fiille leiblich
wohnte. Gott hat sich also im Hinblick auf das Stihnopfer geoffen-
bart, und das Sthnopfer selbst hat nicht nur diesen Charakter als
Mittelpunkt und Grundstein, sondern wird auch zum kapitalen Mit-
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tel, um die Seele aus all ihrer elenden und siindigen Selbstsucht (die
in der Tat Stinde und Elend ist) in die Erkenntnis Gottes zu bringen,
so wie Gott selbst es niemals hatte geben kénnen, wenn es nicht die
Siinde gegeben hatte, um den Sohn Gottes zum Siihnetod herauszu-
ziehen. Kurzum, gerade das BOse der Kreatur hat Anlass zu einer
solchen Gotteserkenntnis gegeben, wie sie ohne sie niemals hatte
genossen werden kdnnen — zwar zu ihrer eigenen Schande, aber zu
Gottes ewiger Herrlichkeit.

Aus diesem Grund haben die Formen, in denen Gott die Andeu-
tungen des Siihnopfers gegeben hat, das allergrofRte Interesse fiir
uns. Wir missen jedoch bedenken, dass wir hier wie tiberall nur den
Schatten und in keinem Fall das eigentliche Bild der Sache haben.
Wir werden immer das finden, was zu kurz kommt. Es kann nur ei-
nen Christus geben, den eingeborenen Sohn, und somit nur ein
Werk, in dem er nicht nur Gott, sondern Gott verherrlicht hat, was
unsere Siinde betrifft — verherrlicht in seinem eigenen moralischen
Wesen und in seiner gnadigen Vorsehung, dass wir von ihr erlost
werden sollten.

Zuallererst haben wir also das, was uns die notwendige Unvoll-
kommenheit aller vorlaufigen Handlungen zeigt. ,Das Gesetz hat
nichts vollkommen gemacht.” Wie wahr dies ist, kdnnen wir am An-
fang des Kapitels sehen; denn ,Jehova redete zu Mose nach dem
Tod der beiden S6hne Aarons, als sie vor Jehova opferten und star-
ben; und Jehova sprach zu Mose: Rede mit Aaron, deinem Bruder,
dass er nicht allezeit in das Heiligtum komme, innerhalb des Vor-
hangs vor dem Gnadenstuhl, der auf der Lade ist, dass er nicht ster-
be.” Nun ist es offensichtlich, dass die Herrlichkeit Gottes als Ele-
ment unserer Freude — und wir sind berechtigt, uns in der Hoffnung
darauf zu freuen, so wie wir uns an Gott selbst freuen sollen — die
N&he zu ihm voraussetzt. Die Seele von der Gegenwart Gottes fern-
zuhalten, ist unvereinbar mit echter Freude an Ihm. Dennoch, ob-
wohl der Umstand des Versagens von Nadab und Abihu Anlass gab,



Das dritte Buch Mose (WKelly) _

von den Menschen Abstand zu verlangen, konnte es unter dem Ge-
setz und bis zum Kreuz keine andere Bestimmung geben.

Wenn Aaron von nun an das Heiligtum betrat, musste er auf fol-
gende Weise kommen. Er sollte einen jungen Stier zum Siindopfer
und einen Widder zum Brandopfer bringen. Aber seine Kleider der
Herrlichkeit und Schénheit durfte er nicht in das Heiligtum bringen.
Und dies lasst uns wieder wissen, wie total alle Zeichen in Folge des
Zustandes des Menschen versagen. Denn was sie zeigten, war nicht
der Eintritt des Menschen nach dem Ratschluss Gottes in seine ei-
gene Gegenwart, sondern dass der erste Mensch nicht so eintreten
konnte; denn was auch immer die Formen der Herrlichkeit und
Schonheit sein mochten, die diese Kleidung fiir den Hohepriester
darstellte, in Wirklichkeit konnte er sie niemals in der Gegenwart
Gottes tragen. Die einzige Zeit, zu der er das Allerheiligste betrat,
war, als er die Leinenkleider trug, die ausdriicklich am Verséhnungs-
tag angelegt werden sollten. Zu anderen Zeiten durfte er es nicht
betreten. Er sollte diese leinenen Kleider anziehen, nachdem er die
anderen ausgezogen hatte. Er sollte sein Fleisch mit Wasser wa-
schen und sie so anziehen, um die Reinheit Christi zu beschatten,
aber in Wirklichkeit die Unreinheit des ersten Menschen zu beken-
nen. Die eigentliche Reinheit wurde in ihrer Vollkommenheit in
Christus gefunden. ,Und er soll von der Gemeinde der Kinder Israels
zwei Ziegenbdcke zum Siindopfer nehmen und einen Widder zum
Brandopfer. Und Aaron soll seinen Stier des Stindopfers opfern, der
fir ihn selbst ist.”

Das erste, worauf ich hier aufmerksam machen mochte, ist das
einfache Opfer, das Aaron und sein Haus betraf, und das doppelte
im Namen des Volkes Israel. Das ist auf der ersten Seite des Kapitels
offensichtlich. Wenn wir zu den Tatsachen kommen, auf die diese
Typen hinwiesen, muss man sagen, dass es nur ein einziges Opfer
gab — nur eine umfassende Opferhandlung, die alles erfiillte, was
gemeint war, ob in dem Stier auf der einen Seite oder in den beiden
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Bocken auf der anderen? Aber dennoch kann keine ernsthafte Seele
auch nur einen Augenblick lang die Bedeutung der Wahrheit in Fra-
ge stellen, die durch diesen typischen Unterschied vermittelt wer-
den soll. Denn im Fall der priesterlichen Familie, mit Aaron an der
Spitze, gab es nur eine einzige Handlung. Der Stier wurde geschlach-
tet, und die Besprengung mit seinem Blut allein erfillte alle Erfor-
dernisse der Heiligkeit und des Wesens Gottes in Bezug auf Aaron
und sein Haus. Aber im Fall der Kinder Israels haben wir ein viel
komplizierteres System. Es wurde ein deutlicher Unterschied zwi-
schen den beiden Bocken gemacht, von denen einer geschlachtet
wurde. Man nannte es das Los Jehovas; denn es wurde ausgelost,
welcher von ihnen geschlachtet und welcher lebendig in die Wiste
geschickt werden sollte. Das letztere, das sorgfaltig zuriickbehalten
wurde, bis alles mit dem Stier und dem anderen Bock vorbei war,
wurde zu einem spateren Zeitpunkt vorgebracht.

Was ist nun die hervorstechende Wahrheit, die aus diesem deut-
lichen Unterschied zu entnehmen ist? Mir scheint, dass er fur unse-
re Seelen von nicht geringer Bedeutung ist. Wir alle neigen mehr
oder weniger zu judischen ldeen. So ist es immer gewesen, und es
gibt natdrliche Griinde, warum es so sein sollte. Ich meine nicht nur
die Macht Satans, der immer versucht, das Zeugnis Gottes zu ver-
derben, was auch immer es zu einer bestimmten Zeit sein mag. Aber
es gibt diesen wesentlichen Unterschied zwischen den Wegen Got-
tes mit dem Juden und mit dem Christen — dass diejenigen mit Israel
mehr den Sinnen und der Vernunft sowie dem Wirken des natrli-
chen Gewissens angepasst sind; wohingegen diejenigen, die an den
Christen gerichtet sind, einfach und allein aus den Offenbarungen
der Ratschlisse und der Gnade Gottes fliekRen und den Glauben vo-
raussetzen, der sich mit seinen Gedanken und seiner Liebe vertraut
macht. Nehmen wir zum Beispiel das Gesetz selbst. Jedes recht-
schaffene Gewissen fiihlt, was man die Vernlinftigkeit seiner Forde-
rungen und die Gerechtigkeit seiner Entscheidungen nennen kann.
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Das Gewissen kann dariber schlussfolgern und fihlen, wie richtig
das alles ist. Wenn man von der Angemessenheit spricht, so ist das
natirlich nicht blof8 gedanklich gemeint, sondern so, dass es dem
entspricht, was das Gewissen Gott und den Menschen schuldig ist.
Aber der Christ hat einen ganz hoheren MalSstab, bei dem alles
von der Einfachheit des Empfangens dessen abhangt, was tber der
Natur steht, und bei dem die Natur, wenn sie sich anmalit, verninf-
tig zu sein, unweigerlich falsche Schlisse zieht. Kurz gesagt, der
Christ kann niemals eine richtige Schlussfolgerung ziehen, es sei
denn, er folgert aus dem, was Gott ist, wie er sich in seinem Wort
offenbart hat, und niemals aus den Gefuhlen des Gewissens oder
aus dem, was gerecht zu sein scheint. Das ist aber immer so, und
darum ist es so, dass der Mensch, wenn er einfach erweckt wird,
dazu neigt, in einen gesetzlichen Zustand zu fallen. Es hat immer das
Gewissen seine Wirkung, das durch den Geist Gottes in Aktion ge-
setzt wird, der das Licht des Wortes einbringt und mit dem Herzen
umgeht, wobei er zweifellos Barmherzigkeit hinter allem zeigt, aber
dennoch das Bose entdeckt, das in ihm ist. In einem solchen Zu-
stand besteht immer die Gefahr, von dem, was wir sind, auf Gott zu
schlieBen; und wir alle wissen, welch ungeheure Seelenqualen das
hervorrufen kann, und wie vollkommen das Evangelium allen sol-
chen Angsten begegnet; denn wihrend es dem Gewissen den volls-
ten Platz einrdumt, bringt es doch die Freiheit des Herzens durch die
volle Offenbarung der Gnade Gottes in Christus. Die Folge ist, dass
die Wirkung, die die Wahrheit Gottes im vollen Licht der Gnade her-
vorbringt, unvergleichlich einfacher ist; und zwar aus dem Grund,
dass durch das Licht des Christentums alles, was im oder am Men-
schen ist, als durch und durch bése hingestellt wird. In der Tat be-
rechtigt uns das Kreuz dazu, uns vor Gott fir tot zu erklaren; und
der Tod regelt zweifellos alle Fragen. Nun glaube ich nicht, dass es
selbst im Umgang Gottes mit Israel nach und nach so etwas wie eine
solche Tiefe des Umgangs geben wird; und sicherlich war es in der
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Vergangenheit nicht so. Wir kénnen es in den Psalmen sehen, wie
auch in den Berichten, die von den Heiligen Gottes gegeben wer-
den, indem wir dort, wo es einen Typus fiir groflere Dinge gibt, die
gebihrenden Zugestandnisse machen.

In dieser Hinsicht konnen wir es durch den Unterschied von zwei
bekannten Charakteren im allerersten Buch der Bibel veranschauli-
chen. Nehmen wir Abrahams Glauben und Weg, verglichen mit Ja-
kob. Abraham wandelt in der Gemeinschaft durch den Glauben. Ja-
kob muss geziichtigt werden; der Boden seines Herzens muss stan-
dig umgepfligt werden, damit er lernt, was Abraham nicht in glei-
cher Weise brauchte, indem er sich mit dem beschaftigte, was Gott
ihm gegeniiber und mit seinem Wort war, anstatt die schmerzhafte
und demitigende, wenn auch heilsame Lektion dessen zu verlan-
gen, was er versaumt hatte, flir Gott zu sein. Es scheint, dass der
Unterschied zwischen der Versorgung des jldischen Volkes in den
beiden Boécken und derjenigen, die durch den einzelnen Stier darge-
stellt wird, wo das ganze méchtige Werk des Herrn Jesus Christus,
wie es auf den Christen und die Gemeinde angewandt wird, zu fin-
den ist, etwas von dieser Art ist. Naturlich wird das Wort ,Gemein-
de” hier nur in einem allgemeinen Sinn verwendet; denn es ist vollig
klar, dass alle Typen das Geheimnis als solches nicht offenbaren. Es
gibt gewisse Figuren, die mit dem Geheimnis verbunden sind, aber
es gibt keinen Typus, der das Geheimnis in seiner Fiille herausbringt.

Im Fall des Stieres wird kein Unterschied gemacht zwischen dem
Gericht Uber die Siinde in der Rechtfertigung von Gottes eigener
Natur und dem Umgang mit den Siinden des priesterlichen Hauses.
Alles war in dem einen ununterbrochenen Werk enthalten, das hier
dargestellt wurde. Der Stier wurde herausgebracht und geopfert,
wie es heiRt, als Siindopfer fiir Aaron und fiir sein Haus. Danach
werden die beiden Bécke genommen und vor Jehova dargebracht,
und es wird das Los Uber sie geworfen; ein Los fir Jehova und das
andere Los fir den Siindenbock. Dann bringt Aaron den Stier des
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Stundopfers und verséhnt damit sich und sein Haus. Er tragt Weih-
rauch in den Vorhang und besprengt dort den Gnadentisch und da-
vor siebenmal mit dem Blut. Auf diese Weise wird das ganze Werk
mit duBerster Einfachheit verrichtet. Aber gerade deshalb liegt in
dem, was Gott durch den Tod des Stieres darstellte, eine Tiefe, die
man in dem komplizierteren Typus der beiden Bocke vergeblich
sucht.

Das Blut des Stieres wird in das Heiligtum gebracht — ein Teil wird
auf den Gnadentisch gesprengt, ein Teil davor; dann wird der erste
Bock geschlachtet, und auch sein Blut wird hineingebracht, ,,um das
Heiligtum zu versohnen wegen der Unreinheit der Kinder Israel.” In
der Tat, wie wir wissen, war, wenn wir zur Realitdt der Verséhnung
durch den Herrn Jesus kommen, alles in seinem einen und einzigen
Opfer enthalten. Besondere Betonung liegt auf der Tatsache, dass
kein Mensch anwesend war; es war alles eine Frage zwischen Gott
und dem Hohepriester fiir die Stinde. Danach heit es: ,,Und er soll
hinausgehen zu dem Altar, der vor Jehova steht, und ihn verséhnen;
und er soll von dem Blut des Farren und von dem Blut des Bockes
nehmen und es an die Horner des Altars tun ringsum. Und soll von
dem Blut siebenmal mit seinem Finger darauf sprengen und es rei-
nigen und heiligen von der Unreinigkeit der Kinder Israel. Und wenn
er das Heiligtum und die Hitte des Stifts und den Altar verséhnt hat,
soll er den lebendigen Bock bringen: und Aaron soll seine beiden
Hande auf den Kopf des lebenden Bocks legen und lber ihm alle
Missetaten der Kinder Israel und alle ihre Ubertretungen in allen ih-
ren Slinden bekennen und sie auf den Kopf des Bocks legen und ihn
durch die Hand eines tauglichen Mannes in die Wiiste wegschicken;
und der Bock soll alle ihre Missetaten auf sich tragen in ein Land,
das nicht bewohnt ist; und er soll den Bock in die Wiiste gehen las-

"

sen.
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Im Stier fir Aaron und sein Haus, wo wir die Darstellung des
Werkes Christi flr das himmlische Volk fanden, gab es liberhaupt
nichts Vergleichbares. Beachten Sie den Unterschied. In ihrem Fall
war alles in der Gegenwart Gottes erledigt. Es war nichts mehr n6-
tig. Das Blut wurde direkt in das Heiligtum getragen, und alles war
abgeschlossen. Zweifellos ist mit dem Herauskommen des Hohenp-
riesters eine hochst wichtige Folgerung beabsichtigt, wenn der Um-
gang mit dem anderen Bock folgt, dessen wesentliches Ergebnis ich
flr uns, als Einzelne, Stinder, in dieser Welt betrachtet, nicht leugne;
aber in der Genauigkeit des Typus, soweit es unsere volle Stellung
betrifft, wird nicht direkt dargelegt, was flr die priesterliche Familie
getan wird. Das ist liberaus bemerkenswert. Wir haben es mit dem
Werk Christi zu tun, wie es von Gott selbst im Heiligtum gemessen
wird. Die gottliche Einschatzung des Ganzen ist der Grund unseres
vollkommenen Friedens mit Gott; und wie gesegnet ist es, so auf
dem zu ruhen, was Gott in dem kostbaren Blut Jesu gefunden hat! —
Wir kénnen sagen, dass Jesus, nachdem er sich am Kreuz geopfert
hatte, sofort in die Gegenwart Gottes ging. Es wird nicht geleugnet,
dass es fir besondere und wichtige Zwecke eine Verzégerung von
vierzig Tagen gab, in denen Er sich hier unten zeigte. Dies war nach
der Weisheit Gottes aus Griinden von grolSer Bedeutung notwendig.
Aber auf dem Boden seines Werkes geht Er hinauf in die Gegenwart
Gottes und dort steht oder vielmehr sitzt Er, Gott selbst in seinem
eigenen himmlischen Licht und seiner eigenen Herrlichkeit, und gibt
uns den vollen Wert dessen, was Er im Kreuz Jesu gefunden hat.

Es gibt einen deutlichen Unterschied, wenn wir zu Israel kom-
men. Dort wird es nicht auf die gleiche Weise ausgedriickt. Und wa-
rum? Wegen der Hervorhebung ihrer Ubertretungen. Da sie in ei-
nem Sinne unter das Gesetz gestellt waren, der fiir die Heiden nie
zutraf, brachte das Gesetz die Ubertretungen derer, die unter ihm
standen, zum Vorschein, und da bietet die Barmherzigkeit Gottes
ein besonderes Mittel, um sie in ihrer notwendigen Gewissensnot
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zu trésten. Wo ihre Ubertretungen so offenkundig wurden, wurde
ihnen in seinem Erbarmen eine besondere Zusicherung gegeben.
Der Christ lernt, kurz gesagt, was seine Schuld war und das angebo-
rene Ubel seiner Natur, durch die Unendlichkeit des Opfers Christi,
die Herrlichkeit seiner Person und den Platz, in den er jetzt in der
Gegenwart Gottes eingegangen ist. Dies sind die groRen Beweise fiir
die Vollkommenheit des Werkes fiir uns; aber fiir den Israeliten gibt
es den Typus fir etwas anderes. Der Hohepriester geht hinaus und
steht 6ffentlich mit einem lebendigen Ziegenbock vor ihm, auf des-
sen Kopf er definitiv und deutlich die Siinden der Kinder Israels be-
kennt. Sie werden es brauchen. Die besondere Stellung Israels, ins-
besondere, dass sie mit dem Gesetz Gottes zu tun haben, erklart
den Unterschied. Unser Platz ist ganz offensichtlich der von Men-
schen, die im Glauben und nicht im Schauen wandeln. In Israels Fall
geht der Bock, auf dem die Siinden so deutlich bekannt wurden,
weg und tragt sie weit weg vom Volk in ein unbewohntes Land. Ich
glaube nicht, dass die Idee hier irgendeine Verbindung mit der Auf-
erstehung hat, genauso wenig wie mit dem Himmel, der weit davon
entfernt ist, eine Wiiste zu sein, die niemand bewohnt. Es ist ledig-
lich eine zusammenhadngende Tatsache, die sich auf unseren Herrn
Jesus Christus am Kreuz bezieht: nur dass Er auf der einen Seite lei-
det, als trage Er unser Gericht von Gott, und auf der anderen Seite
gibt es das vollstiandige Wegtragen der Siinden der Menschen, na-
tirlich insbesondere Israels. Fir den christlichen Glaubigen ist alles
darin zusammengefasst, dass Christus unser Gericht getragen hat
und dann vor Gott hineingeht; so wie hier der Hohepriester das Blut
in das Allerheiligste tragt.

Unser Teil ist dort, wo Christus ist. Dort missen wir ihm im Geis-
te nachfolgen; das ganze Christentum ist mit dem verbunden, was
innerhalb des Vorhangs geschieht. Das ist es, was uns als Christen
eigen ist; so dass, wenn wir unseren wahren Platz finden, es in Thm
sein muss, der in die Gegenwart Gottes geht. Es ist nicht so mit dem
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Volk Israel. Sie warten noch angstlich auf sein Erscheinen, und wenn
er erscheint, werden sie den Trost haben, dann und nicht vorher zu
wissen, dass ihre Siinden alle vollstandig weggetragen sind; wir da-
gegen brauchen auf nichts zu warten. Aufgrund seines Opfers, das
von Gott geschatzt und durch seinen Geist bekannt gemacht wurde,
wahrend Christus innerhalb des Vorhangs ist, ndhern wir uns dem,
wo Er ist. Wir wissen, dass sein Stehen in der Gegenwart Gottes der
beste aller Beweise dafir ist, wie vollkommen unsere Sinden weg
sind. Wenn auch nur eine einzige Ubrig bliebe, wie konnte Er in der
Gegenwart Gottes ruhen? Da ist Er, der Mann, der unsere Siinden
trug, aber Er sitzt jetzt zur Rechten Gottes. Folglich ist die Demonst-
ration fir uns, dass unsere Siinden weg sind, nicht irgendeine neue
Handlung. Es gibt fiir uns kein ausgepragtes Tragen unserer auf dem
Siindenbock gebeichteten Siinden. Diejenigen, die glauben, ohne zu
sehen, brauchen das nicht — sollten es nicht brauchen —, wahrend es
den Kindern Israels ausdriicklich gegeben ist. Sie werden allen mog-
lichen Trost brauchen. Dementsprechend finden wir bei den Pro-
pheten das, was diesem Typus entspricht: Wenn die Erscheinung
des Herrn in der Herrlichkeit ihnen alle ihre Siinden gleichsam vor
Augen stellt, so wird gleichzeitig durch den Heiligen Geist die vollste
Uberzeugung in ihren Herzen gewirkt, dass die Siinden, obwohl sie
ihnen so vor Augen gestellt werden, fiir immer weggetragen sind.
Dies mag dazu dienen, den Unterschied zwischen Israels Schicksal
und dem, was Aaron und sein Haus betrifft, in dem einen Stier, der
flr sie geopfert wurde, etwas deutlicher zu machen; wie es auch der
Grund zu sein scheint, warum es in den Typen der Opfer fir die
Priester und das Volk einen unleugbaren Unterschied gibt.

Eine weitere Sache kann beobachtet werden. Es wird darauf ge-
achtet, zu zeigen, dass der Hohepriester fiir das Heiligtum und die
Stiftshitte Stihne leistete. Wir sind dabei nicht auf unsere eigenen
Gedanken angewiesen. Das Wort Gottes ist eindeutig, dass die Ver-
s6hnung durch unseren Herrn Jesus nicht nur fiir die Glaubigen galt,
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sondern fiir das ganze Universum Gottes — fiir alles im Himmel und
auf Erden. Das ist eindeutig das, was damit dargestellt wird.
Beachten Sie auBerdem die Schonheit des Typs in einer anderen
Hinsicht. Obwohl in der Tat das, was durch die beiden Bocke darge-
stellt wurde, in der Opferung Christi stattfand, scheint das Vorbrin-
gen des Stindenbocks, nachdem der Hohepriester das Heiligtum ver-
lassen hat, nicht unverstandlich darauf hinzuweisen, dass die An-
wendung erfolgen wiirde, nachdem das ganze Geschaft dessen, was
durch Aaron und sein Haus dargestellt wurde, vollstandig voriber
ist. Der Christ folgt dem Herrn in das antitypische Heiligtum —in den
Himmel selbst; und dann, wenn Er herauskommt, wird Israel die ge-
segnete Wahrheit erfahren, fir die sie jetzt so blind sind. Sie werden
wissen, dass an seinem Kreuz Siihne fir ihre Siinden geleistet wur-
de, vollstandig weggetragen, aber weggetragen von dem Einen, der
sein Blut vergossen hat, bevor es auf Erden Uberhaupt eine Frage
des Christentums war; denn ich spreche nicht von goéttlichen Raten.

Folglich hat dieses Kapitel einen ungeheuren Bedeutungsum-
fang; und das, was in seinen Teilen unregelmaRig erscheinen mag,
ist am erklarlichsten, wenn wir Raum fiir die verschiedenen Dispen-
sationshandlungen Gottes lassen. Es beinhaltet auf den ersten Blick
eine gewisse Schwierigkeit, was sehr oft der Fall ist. Die offensicht-
lichste Bedeutung ist selten die wahre; aber wenn die Wahrheit
einmal gesehen ist, empfiehlt sie sich dem Herzen und dem Gewis-
sen durch ihre selbsterklarende Kraft, Einfachheit und Harmonie mit
anderen Wahrheiten.

Danach folgen bestimmte Mitteilungen im Rest des Buches, die
auf dem Sihnopfer beruhen.

Kapitel 17



Das dritte Buch Mose (WKelly)

So haben wir im nachsten Kapitel eine sehr ernste und feierliche
Anweisung, die in erster Linie an Mose gerichtet ist, aber in einer
sehr umfassenden Weise dargelegt wird. ,,Sprich zu Aaron und zu
seinen S6hnen und zu allen Kindern Israels und sprich zu ihnen: Das
ist es, was Jehova geboten hat.” Es wurde auf einer eifersiichtigen
Sorgfalt in Bezug auf das Blut bestanden. Der Grund dafiir wird ge-
nannt: ,Das Leben des Fleisches ist im Blut, und ich habe es euch
auf den Altar gegeben, um eure Seele zu verséhnen; denn es ist das
Blut, das die Seele versdhnt.“® Es ist klar, dass dies die tiefe Wahr-
heit ist, die unter allen Zeremonien des Vers6hnungstages lag. Es
war ein uraltes Gebot, das zur Zeit Noahs, als der Tod dem Men-
schen zum ersten Mal Nahrung verschaffte, auferlegt wurde, und
das jetzt mit dem gewdhnlichen Leben des Menschen an jedem Tag
verbunden ist. Was auch immer die Seligkeit des Werkes des Herrn
Jesus Christus flr Gott und den Himmel sein mag — was auch immer
unsere eigene Befriedigung und Ruhe und Freude sein mag, wenn
wir durch es auf die ewigen Hoffnungen blicken — wir berauben uns
selbst um vieles, wenn wir es von unserem taglichen Leben und un-
seren alltaglichen Pflichten trennen. Zweifellos hat es eine Wirkung,
die uns in die Gegenwart Gottes bringt. Es gibt nichts, was wir je-
mals nach und nach haben kénnen, was in gewissem Sinne an mora-
lischer Tiefe Gber das hinausgeht, was wir jetzt durch den Glauben
bekommen; aber gleichzeitig miissen wir diesen anderen Aspekt da-
von im Auge behalten — ndamlich die Art und Weise, wie er sich mit
allem, was uns von Tag zu Tag begegnet, vermischt und vermischt
werden soll. Sie sollte in den taglichen Szenen und unter den Men-

® In Vers 11 wird das allgemeine Prinzip dargelegt. Die wortliche Wiedergabe

scheint so zu sein: ,Denn das Leben (die Seele) ist im Blut, und ich habe es euch
auf den Altar gegeben, um fiir eure Seelen zu siihnen; denn das Blut siihnt mit
(durch) das Leben (die Seele).” Das Blut hatte diesen siihnenden Wert im Typus
als Ausdruck des Lebens oder der Seele, die Gott fir den Opfernden aufgegeben
wurde, und dies natirlich auf gerichtliche Weise, nicht auf eine einfach morali-
sche Weise, die eher unter das Mincha oder Fleischopfer fallt.}
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schen nicht abseits stehen. Nehmen wir zum Beispiel die alltaglichs-
ten Dinge wie unsere Nahrung und Kleidung. Sollen wir irgendeine
Angelegenheit unseres personlichen oder relativen Lebens oder ir-
gendeine irdische Pflicht von Christus ausnehmen? Seien Sie versi-
chert, dass es unsere Freude und unser Vorrecht ist, alles mit lhm zu
teilen. Ich bin sicher, dass es auch unsere Pflicht ist — dass wir alles,
was wir tun, in seinem Namen tun sollten. Wir kdnnen auch nichts
in seinem Namen tun, es sei denn, wir haben jenes wunderbare
Werk vor Augen, das jeden Segen, den Gott uns auch jetzt gegeben
hat, begriindet.

Daher war es damals so, dass Gott nicht zulie, dass das Leben
irgendeiner Kreatur, die fir die Nahrung seines Volkes notwendig
war, genommen wurde, es sei denn, es gab das Zeugnis dessen, der
am groRen Versohnungstag sein feierlichstes Zeugnis ablegte. Aber
das war nicht genug. Jeder Tag und jedes Tagesbediirfnis sollte die-
selbe Wahrheit Gottes bezeugen, dasselbe Bekenntnis des Men-
schen ablegen. Das ist der Grund, so scheint mir, warum wir die
Verordnung des Blutes nach dem grofen Verséhnungstag haben;
und am richtigsten nach ihm, und nicht vor ihm. Das heif3t, wir ha-
ben die Wahrheit in ihrer tiefsten und hochsten Reichweite, bevor
wir in der Lage sind, sie in ihrer allgemeinen und gewdhnlichen An-
wendung zu schatzen. Das vergossene Blut ist das Zeugnis, dass die
Stnde in der Welt ist. Im ersten Zustand der Dinge war so etwas
nicht erlaubt. Bevor die Siinde in die Welt kam, war von Blut keine
Rede. Unmittelbar nachdem die Siinde unter die Menschen kam,
horen wir von Lebensopfern, von Opfern; aber dem Menschen war
es nicht erlaubt, das Blut anzuriihren, auch wenn er nach der Sint-
flut von Tieren essen durfte. Blut war damals wie immer Gott heilig
und dem Menschen auf jedem Grund der Natur oder des Gesetzes
verboten.
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Und das gibt dem wunderbaren Unterschied, in den die Erlésung
den Glaubigen stellt, erstaunliche Kraft; denn nun (und wie erschre-
ckend muss es fiir einen Juden gewesen sein, das zu héren!) ,wenn
ihr nicht das Fleisch esst und das Blut des Menschensohnes trinkt,
habt ihr kein Leben in euch.” Zweifellos war das eine buchstabliche
Anweisung, wahrend das andere eine immense geistliche Wahrheit
war. Gleichzeitig hatte der Herr auch eine andere Form wahlen kon-
nen, um diese Wahrheit auszudriicken, wenn nicht gerade auf das
Bild dessen, was flir den Geist eines Juden nach dem Gesetz am ab-
stoRendsten war, besonderer Nachdruck gelegt worden ware. So
grindlich war die Verdanderung, dass Er nun das gebietet, was friher
die groRte Siinde gewesen wadre. Es sei denn, man isst das Fleisch
und trinkt das Blut des Menschensohnes, dann gibt es kein Leben.
Das Zeichen seines Todes schenkt uns Leben und ist unabdingbar
notwendig. Um Leben zu haben, muss man das trinken, was aus-
schlieRlich Gott, dem Richter der Siinde, zusteht. Nun aber hat
Christus im Gegenteil alles flir uns gedndert. Gerade das Blut, das zu
beriihren oder zu schmecken vorher am verbrecherischsten gewe-
sen ware, muss nun von uns mit Nachdruck getrunken werden. Da-
her das standige Zeugnis flir das Werk Christi, das der Christ, wie wir
wissen, in Brot und Wein des Abendmahls sieht. Darin kehrt immer
wieder das gleiche Bild. Wir essen seinen Leib und trinken sein Blut.

Kapitel 18

In diesem Kapitel wird das Volk nun als heiliges Volk behandelt, und
alles, was der Ordnung Gottes in der Natur widersprach, wird hier
streng und feierlich verboten. Es ist wichtig, immer denselben
Grundsatz zu befolgen. Gott befreit nicht von dem, was gegen seine
nattrliche Ordnung versto3t. Die Gnade mag uns an einen héheren
Ort bringen, an dem wir unsere Freiheit gegenliber der Natur nicht
gebrauchen; aber Gott halt dort gewohnheitsmaRig seine eigene
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Ordnung aufrecht, und das sollten wir auch. Die Gnade, ich wieder-
hole es, kann einen wegen einer héheren Berufung aus ihrem Wir-
ken herausnehmen, wie zum Beispiel im Dienst fir Gott. Wir sehen
das bei Paulus selbst; aber gab es irgendjemanden, der fester und
deutlicher an der Weisheit, der Angemessenheit, der Heiligkeit der
gottlichen Ordnung in der Natur festhielt, als dieser Mann, der
durch die Gnade Uber sie erhoben worden war? Daher haben wir
einfach das Verbot dessen, was dem Willen Gottes hier unten zuwi-
derlief. Weder Agypten noch Kanaan sollten die Praxis Israels re-
geln: Derjenige, der zu ihnen sprach, war Jehova, ihr Gott, der, wah-
rend er die allgemeinsten Grundsatze festlegte, es verstand, in die
kleinsten Einzelheiten hinabzusteigen, die sein Volk betrafen.

Und lassen Sie mich bei dieser Gelegenheit noch etwas anderes
anmerken: Das Hauptmittel, mit dem der Teufel das einfiihrt, was
so anstoRig ist, ist der hohe Anspruch, der die Ordnung Gottes her-
absetzen will. Das ist in der Regel der Vorlaufer eines Frevels an der
Heiligkeit, wie eine kleine Erfahrung beweist.

Es ist schon, die unbeugsame Autoritat der Offenbarung zu ver-
folgen. Moses war inspiriert, eine solche Ehe wie die von Abraham
und Sara zu verbieten, um nicht mehr davon zu sprechen. Es gibt
keine Entschuldigung fir die Vergangenheit, obwohl natiirlich die
Schuld fiir die Zukunft verschlimmert worden ware.

Kapitel 19

In diesem Kapitel haben wir wieder dasselbe Prinzip, allerdings jetzt
in seiner positiven Form. ,lhr sollt heilig sein”, heift es; und das
grindet sich auf einen sehr kostbaren Grund: , denn ich, Jehova, eu-
er Elohim, bin heilig.” , Ihr sollt ein jeglicher seine Mutter und seinen
Vater flirchten”, — beginnend mit derjenigen, vor der man naturge-
maRk etwas weniger Ehrfurcht haben kdnnte, und sie gerade deshalb
unerwartet in den Vordergrund stellend. Nicht die geringste Veran-
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derung findet in dem Wort Gottes statt, obwohl es einen Grund
gottlicher Weisheit und Schonheit als seinen Zweck und seine Sank-
tion hat. Die hier gegebenen Vorschriften bediirfen keiner besonde-
ren Verzogerung. Lasst uns nie versdumen, daran zu denken, denn
der Grundsatz gilt Gberall, dass die Heiligkeit entsprechend der Be-
ziehung ist und sein muss, in der man steht. Daher variiert der Cha-
rakter der Heiligkeit je nach unserem Platz. Hier war es ein Volk im
Fleisch, und dementsprechend waren die verschiedenen Anforde-
rungen Gottes ihrer Stellung angemessen. Unser Zustand ist ganz
anders. Wir ,sind nicht im Fleisch, sondern im Geist, wenn der Geist
Gottes in uns wohnt.” Christus selbst hat uns in eine himmlische
Stellung gebracht. Das ist die Bedeutung dessen, was Er in Johan-
nes 17 sagt: ,,Um ihretwillen heilige ich mich.” Nicht so, als ob es
jemals den kleinsten Gedanken des Bosen in Christi Wesen oder in
irgendeinem seiner Wege gegeben hatte oder geben kdnnte; auch
nicht so, als ob Er hier an das machtige Erlosungswerk denken wiir-
de, durch das Er uns fiir Gott ausgesondert hat. Das ist nicht die Be-
deutung; sondern der Platz, den Er entsprechend der Wiirde seiner
Person und den Ergebnissen seines Werkes fiir uns eingenommen
hat — sein Platz im Himmel, damit Er dort als Mensch in jener neuen
Szene sei — nicht nur von der Erde erhoben, sondern in der Herrlich-
keit Gottes oben, und folglich einen himmlischen Charakter auf uns
pragend, die wir Ihn dort kennen. Es ist gut, diese Bemerkung zu
machen, weil die christliche Heiligkeit mit dem Ort verbunden ist, an
dem wir Christus jetzt kennen, wenn wir ihn in seinem vollen Cha-
rakter nach Gottes Sinn betrachten.

Kapitel 20
In diesem Kapitel wird dasselbe behauptet, mit einer starken War-

nung vor allem, was mit Gottes moralischen Wegen unvereinbar
war, und zwar in jeder Art von natdirlicher Beziehung, oder auch in
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dem, was unnatiirlich sein kdnnte. Dies geschieht hauptsachlich im
Hinblick auf die Ungeheuerlichkeiten, die von den Kanaanitern prak-
tiziert wurden.

Kapitel 21

Dieses Kapitel bringt noch etwas Besonderes hinein. Dort geht es
um die Priester, die S6hne Aarons; und wir lernen darin den wichti-
gen Grundsatz, dass das, was bei einem Israeliten durchaus erlaubt
sein mag, bei einem Priester ausgeschlossen ist. Der Grund ist von
groRtem Interesse. Das ganze Buch ist auf den Zugang zu Gott ge-
griindet. Es beginnt damit und zieht sich damit durch. Alles wird an
der Stiftshiitte gemessen, die zwischen Gott und seinem Volk steht.
Es geht hier um die Anndherung an Gott in seinem Heiligtum und
um deren Auswirkungen. Wir haben hier also diejenigen, die das
Vorrecht genielSen, sich Gott so weit zu ndhern, wie es unter dem
Gesetz erlaubt war. Die Auswirkung davon ist nicht nur, dass ihnen
die Aufregungen, die bei einem gewodhnlichen Israeliten erlaubt wa-
ren, nicht erlaubt waren, wie wir in 3. Mose 10 gelernt haben; son-
dern sie dirfen die Nachsicht der Trauer um die nachsten Toten
nicht kennen. So heil3t es: , Keiner soll sich fiir die Toten seines Vol-
kes verunreinigen; aber fiir seine Verwandten, die ihm nahe sind,
das heift flr seine Mutter und fiir seinen Vater und fiir seinen Sohn
und fir seine Tochter und fiir seinen Bruder und fiir seine Schwes-
ter, eine Jungfrau, die ihm nahe ist, die keinen Mann gehabt hat; fir
sie darf er sich verunreinigen. Aber er soll sich nicht verunreinigen,
wenn er ein Oberster seines Volkes ist, um sich zu entweihen.”

So werden eine Reihe verschiedener Vorschriften festgelegt, die
alle darauf abzielen, dass derjenige, der sich der Ndhe Gottes er-
freut, sein Verhalten in jeder Hinsicht von diesem Hauptvorrecht
beeinflussen und leiten lassen muss. Wie siif und ermutigend fir
diejenigen, die in einer Beziehung der Gnade und nicht des Gesetzes
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stehen! Gleichzeitig sollten wir nicht vergessen, wie ernst es ist;
denn was der Jude nur zum Schein hatte, haben wir in der gottli-
chen Wirklichkeit. Es ist unmaoglich, ein Christ zu sein, ohne eine Na-
he zu Gott zu haben, die an Christus selbst gemessen wird. Als Er
hier war, wandelte Er immer in dieser bewussten Intimitat mit sei-
nem Gott und Vater. Er hatte sie zweifellos in absoluter Vollkom-
menheit entsprechend der Herrlichkeit seiner Person; so dass von
Ihm allein gesagt werden konnte: ,Der Sohn des Menschen, der im
Himmel ist.” Aber es war auch moralisch wahr fir den Herrn Jesus,
als Er hier unten wandelte; und was fir lhn allein personlich wahr
war — ich meine, durch die Kraft des Geistes in lhm moralisch wahr,
ist jetzt unser Platz, soweit es moglich ist, einem Geschopf gegeben
zu werden. Die Erlosung hat uns dorthin gebracht, und der Heilige
Geist versiegelt uns darin. Wir sind zu Gott gebracht; und die Kon-
sequenz daraus ist, dass es weit Uber das Ablegen dessen, was jetzt
falsch und bose ist, hinausgeht. Wir sind nie im Recht, wenn wir
nicht Gber Dinge um uns herum urteilen, die sonst vielleicht ganz
recht und billig sind; die einzige Frage fiir uns ist, wie sie zu einem
Menschen passen, der zu Gott gebracht ist. Wenn wir das nicht ein-
bringen, werden wir uns standig in den Konventionen der Menschen
verstricken, oder in etwas, das vielleicht noch niederer ist — in den
bloRen Traditionen einer verdorbenen Christenheit am Vorabend
ihres Gerichts.

Kapitel 22

In diesem Kapitel wird das fortgesetzt, nicht so sehr in Bezug auf
Fragen des Verhaltens, sondern in Bezug auf die Frage nach einem
Makel in irgendeiner Form. Jehova war mehr denn je eifersiichtig

auf den persénlichen Zustand und den Haushalt der Priester.

Kapitel 23
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Dieses Kapitel erfordert eine ausfiihrlichere Betrachtung. Hier sind
wir bei dem lehrreichen Thema der Feste Jehovas — den Darstellun-
gen seiner Wege mit seinem Volk von Anfang bis Ende. In erster Li-
nie bringt der Geist Gottes hier, wie am Anfang der Bibel, nachdem
sein Werk getan war, die Ruhe Gottes ein. Es gibt nichts, was der
Mensch so wenig begreift. Es wird vielleicht fir viele hier seltsam
sein, zu wissen, dass das, was die Weisheit dieser Welt als Glick
zahlt, die Unruhe des Wandels ist — der klagliche Beweis, dass der
Mensch gefallen und weit von Gott entfernt ist. Und doch ist es die
Tatsache, dass der Mensch sein eigenes Vergniigen so definiert —
die Verschiebung, zu der ein belastetes Gewissen Zuflucht nimmt,
um den Sinn dessen zu verlieren, was es durch die Siinde verloren
hat. Bei Gott und seinen Kindern ist alles anders. Schon das erste
Wort, das er spricht, ist das Unterpfand jener Ruhe, die er selbst am
Anfang eingesetzt hat und in die er sein Volk am Ende bringen wird.
Dies mochte Er ihren Seelen einpragen und ihnen geben, es immer
vor Augen zu haben. Er ldsst sich herab, an uns zu denken und uns
an der Ruhe mit sich selbst teilhaben zu lassen; aber diese Ruhe
wird seine Ruhe sein. Er wird fiir sie gearbeitet haben und wird uns
schlieBlich in sie bringen.

Das war es also, was der Sabbat darstellte, und der Grund, wa-
rum er in erster Linie eingesetzt wurde. Es gibt in der Tat keine
wichtigere Wahrheit, was diese Tatsachen betrifft; und zweifellos
war die Tendenz im Menschen, sie aus den Augen zu verlieren, ein
Grund, warum es das einzige Fest war, das immer wiederkehrte. Das
Gefilhl der Not wiirde das Passahfest splirbar machen; aber die ge-
schaftigen Aktivitdten der Welt verlangten besondere Mittel, um die
Ruhe Gottes vor dem Volk zu bewahren. Nachdem dies geschehen
ist, setzt Gott — zweifellos mit gottlicher Weisheit — einen neuen An-
fang, nachdem der Sabbat erwdhnt worden ist: ,Dies sind die Feste
Jehovas.” In gewissem Sinne ist der Sabbat eines dieser Feste, aber
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in einem anderen Sinne kann man ihn gesondert betrachten. Wir
haben uns das erste von ihnen angesehen.

Nun hat bei den strengen Festen, die einmal im Jahr stattfanden,
das Passah notwendigerweise einen grundlegenden Platz. Der
Grund dafir ist offensichtlich. Es ist das wohlbekannte Zeichen fir
den Tod unseres Herrn Jesus. ,Am vierzehnten Tag des ersten Mo-
nats, am Abend, ist das Passahfest Jehovas.” Unmittelbar damit
verbunden ist das Fest der ungesauerten Brote, d.h. der Reinheit
nach Christus, wo der Sauerteig der menschlichen Natur nicht zuge-
lassen werden kann; und dies auch durch den ganzen Kreis des Ta-
ges des Menschen hier unten. ,Sieben Tage“, so heiRt es, ,sollt ihr
ungesauertes Brot essen. Am ersten Tag sollt ihr eine heilige Zu-
sammenkunft haben; da sollt ihr keine Dienstarbeit tun. Aber sieben
Tage sollt ihr Jehova ein Feueropfer darbringen; am siebten Tag ist
eine heilige Zusammenkunft; da sollt ihr keine dienstbare Arbeit
tun.” Dann kommt eine weitere und sehr deutliche Aussage des
Geistes Gottes, — nicht gerade ein Fest, aber was flir das nachste
Fest wesentlich war. ,Und Jehova redete zu Mose und sprach: Rede
zu den Kindern Israel und sprich zu ihnen: Wenn ihr in das Land
kommt, das ich euch gebe, und die Ernte einbringt, dann sollt ihr ei-
ne Garbe von den Erstlingsfriichten eurer Ernte zum Priester brin-
gen; und er soll die Garbe vor Jehova schwingen, damit sie fir euch
angenommen wird, am Morgen nach dem Sabbat” — das offensicht-
liche Zeichen der Auferstehung unseres Herrn. An dem Tag, an dem
unser Erléser am Kreuz starb, hielten die Juden das Passahfest. Es
gibt niemanden, der groRere Schwierigkeiten gemacht hat als dieje-
nigen, die am meisten Uber dieses Thema geschrieben haben; aber
der Grund dafiir ist, dass sie fast ausnahmslos westliche Zeitvorstel-
lungen einbringen, anstatt sich auf die Zeit zu stiitzen, wie Gott zu
seinem alten Volk von ihr spricht. Kurz gesagt, sie zahlen die Tage
vom Sonnenaufgang bis zum Sonnenuntergang. Das ist nicht der
biblische Weg. Auf der einen Seite hat unser Herr selbst das Passah
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am reguldren Tag gegessen. Es ist nicht wahr, dass es ein anderer
Tag war. Er a8 das Passah an dem Tag, den das Gesetz vorschreibt.
Andererseits allen sogar die Juden, die ihren Teil dazu beigetragen
hatten, den Herrn im Hinblick auf seine Kreuzigung zu ergreifen,
nach jlidischer Rechnung das Passah am selben Tag. Obwohl es un-
ser nachster Morgen war, war es ihr gleicher Tag. Christus starb, be-
vor dieser Tag zu Ende war. Wenn wir das Gesetz horen, geschahen
alle diese drei Tatsachen, die durch eine betrachtliche Zeitspanne
getrennt waren, wirklich an ein und demselben Tag nach Gottes
Methode, den Tag zu zahlen.

Ahnliche Schwierigkeiten wurden bei der Auferstehung gemacht,
das sei nur am Rande bemerkt. Es wird nur bemerkt, um dem Chris-
ten beim Lesen des Wortes Gottes zu helfen. Die Wahrheit ist, dass
das Thema von genau den Menschen verwirrt worden ist, die eine
Hilfe sein sollten. Es gibt niemanden, der das Thema mehr verstrickt
hat als die Kommentatoren. Es ware schwer, einen einzigen zu nen-
nen, der das Licht der Heiligen Schrift in diesem Punkt richtig ge-
nutzt hat. Mir erscheint das beschamend; denn die wahre Losung
liegt an der Oberflache der Schrift, sowohl im Alten als auch im
Neuen Testament. Was wir brauchen, ist ein griindlicheres Vertrau-
en in das unfehlbare Wort Gottes, von dem alles, wenn es in einfa-
chem Glauben gelesen wird, gefunden wird, dass es nichts als Licht
vermittelt.

Unser Herr starb dann am falligen Tag gemaR den Passahvor-
schriften. Er ist also am ersten Tag nach dem Sabbat auferstanden,
als der Priester die in die Erde geworfene und abgestorbene und
wieder aufgegangene Getreidegarbe schwenkte. Christus war eben-
so die gewehte Garbe wie das Osterlamm. In diesem Fall werden Sie
bemerken, dass, als es geopfert wurde, es ein Lamm ohne Makel
zum Brandopfer gab und ein Speisopfer von zwei Zehntel Feinmehl,
mit Ol gemengt, ein Feueropfer fiir Jehova zum siiRen Geruch, mit
dem dazugehorigen Trankopfer, aber nichts weiter: Es gab kein
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Sindopfer. Immer, wenn Christus in dem erscheint, was vor uns ge-
bracht wird, wird nichts verlangt, denn er selbst ist das wahre Siin-
dopfer fiir andere. Die Garbe der Erstlingsfriichte wurde so zu ei-
nem Typus dessen, der keine Slinde kannte. Es war der von den To-
ten auferstandene Christus, so wie das Passah auf seinen Tod hin-
wies. ,,Und ihr sollt weder Brot noch verdorrtes Korn noch griine
Ahren essen bis zu dem Tag, an dem ihr eurem Gott das Opfer ge-
bracht habt; das soll eine ewige Satzung sein bei euren Nachkom-
men in allen euren Hausern.”

Dieser Tag wird der Ausgangspunkt, von dem aus der Morgen
nach dem Sabbat gerechnet wird; denn es heil3t: ,lhr sollt euch von
dem Morgen nach dem Sabbat an rechnen, von dem Tag an, an dem
ihr die Garbe des Wellenopfers gebracht habt; sieben Sabbate sol-
len voll sein; bis zum Morgen nach dem siebten Sabbat sollt ihr
flnfzig Tage zahlen.” Und dann kommt ein weiterer Typus von gro-
Rer Bedeutung: ,,Und ihr sollt dem Herrn ein neues Speisopfer dar-
bringen.” Was ist die Bedeutung davon? Vielleicht gibt es hier kaum
jemanden, der nicht durch das klare Licht des Neuen Testaments
weil}, dass es Pfingsten war. Das neue Speisopfer an diesem Tag
sollte nur wenige Worte der Erklarung erfordern, nicht weil es unin-
teressant ware, sondern weil zumindest wir, alle Kinder Gottes, sei-
ne Bedeutung gut kennen sollten. Es ist der schone Typus, nicht von
Christus, sondern von denen, die Christus gehoren, —von denen, die
nach dem Namen berufen sind, der Ihm selbst gegeben wurde, die
wahre Garbe der Erstlingsfriichte mit ihrem Brandopfer und Speis-
opfer und Trankopfer. Darin konnte von Verunreinigung keine Rede
sein; aber in den Erstlingsfriichten, die flinfzig Tage spater folgten,
als das neue Speisopfer dargebracht wurde, erzéhlt eine andere Be-
stimmung ihre eigene Geschichte: , lhr sollt aus eurer Behausung
zwei Wellenlaibe bringen.” ,Das Gesetz machte nichts vollkom-
men.” Es ist nicht das vollstdndige Bild der Gemeinde und kann es
auch nicht sein; es gibt auch keine addaquate Darstellung ihrer Ein-
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heit; dennoch gibt es ein ausreichendes Zeugnis fiir diejenigen, die
die Gemeinde bilden; und wir miissen immer diese Unterscheidung
machen, wenn wir diese Typen betrachten. Die zwei Wellenlaibe
koénnen sich vielleicht tatsachlich auf die zwei Hauser Israels bezie-
hen, aus denen diejenigen berufen wurden, die gerettet werden
sollten, und in einem weiteren Sinne vielleicht auf Jude und Heide.
Auf jeden Fall gab es kein richtiges Zeichen fiir das, was ein so cha-
rakteristisches Merkmal der Gemeinde ist, ndmlich der eine Leib ei-
nes erhdhten und himmlischen Hauptes. Das konnte noch nicht in
den Blick kommen. Aber die zwei Webebrote von zwei Zehnteln
sollten aus ihrer Behausung gebracht werden; sie sollten von feinem
Sauerteig sein, aber ausdriicklich mit Sauerteig gebacken werden —
eine Uberraschende Eigenschaft, wenn wir an 3. Mose 2 denken;
und umso mehr, als es auch heifl3t, sie seien die Erstlingsfriichte fir
Jehova.

Was fir Christus galt, gilt auch fir die, die zu Christus gehoren.
Sie waren die Erstlinge Jehovas. Aber mit dem Unterschied, dass sie
mit Sauerteig gebacken wurden, um das BOse zu zeigen, das in der
Natur derer, die den christlichen Leib bilden, noch vorhanden ist, so
bedarf es eines Siindopfers, um dieses Bose abzutun und damit den
Sinn und das Gericht dariber vor Gott zu bekennen. ,lhr sollt mit
dem Brot sieben einjahrige Limmer ohne Fehl und einen jungen
Stier und zwei Widder opfern; die sollen Jehova zum Brandopfer
dienen, mit ihrem Speisopfer und ihrem Trankopfer, ein Feueropfer,
von siiRem Geruch fir Jehova.” Das ist das volle Zeugnis der An-
nahme; aber es gibt noch mehr als das. ,Dann sollt ihr einen Zie-
genbock zum Sindopfer opfern und zwei einjahrige Lammer zum
Friedensopfer.” Da ist die Anerkennung des Ubels, das das Opfer
Christi brauchte. Gleichzeitig gibt es das Zeugnis der Gemeinschaft,
in die wir hineingebracht werden, gegriindet auf das gesegnete Op-
fer Christi. Dies war nicht der Fall bei dem, was Christus reprdsen-
tierte. ,Und der Priester soll sie weben mit dem Brot der Erstlings-
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friichte zum Webeopfer vor dem Herrn, mit den beiden Lammern;
sie sollen dem Priester heilig sein fir Jehova. Und ihr sollt denselben
Tag verkiinden, dass er euch heilig sei; ihr sollt an ihm keine Dienst-
arbeit tun; er soll eine ewige Satzung sein in allen euren Wohnun-
gen bei euren Nachkommen.”

Es ist sehr bemerkenswert, dass hier alle Zeitrechnungen vom
Opfer Christi und dem neuen Speiseopfer, das ihm am Pfingsttag
folgte, abgeschlossen sind. Es gibt eine Zasur. Zweifelsohne beginnt
danach eine ganz neue Reihe von Festen, und ein deutlicher Zeitab-
lauf steht nun vor uns.

So hat die Weisheit Gottes dafiir gesorgt, dass ein machtiges
Werk auf den Tod und die Auferstehung Christi gegriindet wurde,
indem sie, soweit dies moglich war, ohne das Geheimnis zu offenba-
ren, eine Verbindung mit Christus der nachsten Art herstellte, ob-
wohl man sich sorgféltig davor hitet, den Christen mit Christus zu
verwechseln. Was auch immer seine Verbindung mit lhm sein mag,
so wird doch darauf geachtet, die unbefleckte Reinheit Christi hoch-
zuhalten. Der Christ hat Ihn fiir sein Leben, wie wir wissen; aber es
gibt das deutlichste Bekenntnis, dass seine Natur das Opfer fir die
Sinde braucht, um sie zu erfiillen.

Dann folgt freilich ein kleiner Blick auf die Ernte vor dem neuen
Kurs. Diese wird auf eine bemerkenswert geheimnisvolle Weise vor-
gebracht. ,Und wenn du die Ernte deines Landes einbringst, sollst
du die Ecken deines Feldes nicht ausréaumen, wenn du erntest, und
sollst nichts von deiner Ernte auflesen; du sollst sie den Armen und
den Fremden lassen; ich bin Jehova, dein Gott.” All dies ist ver-
gleichsweise, und ich glaube absichtlich, vage gehalten. Am Ende
des Zeitalters wird es ein besonderes Zeugnis von Gott geben. Das
himmlische Volk wird in die Garbe genommen werden, aber es wird
ein Uberrest auf dem Feld zuriickbleiben, der wirklich von Ihm sein
wird. Die Nachlese wird, wie es hier heiRt, fiir die Armen und die
Fremden Ubrig bleiben. Der Herr wird sein Zeugnis auch in den dun-
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kelsten Zeiten und auf die sonderbarste Weise aufrechterhalten.
Dies wird aber leichtfertig Gbergangen, weil es nicht zum eigentli-
chen wirtschaftlichen Handeln Gottes gehort.

Der Neubeginn wird durch einen neuen Anfang in Vers 23 sehr
bezeichnend dargelegt: ,,Und Jehova redete zu Mose und sprach: Im
siebten Monat.” Hier kommen wir zur Schlussszene, soweit die Fes-
te sie darstellen konnten. ,Im siebten Monat, am ersten Tag des
Monats, sollt ihr einen Sabbat haben, ein Gedachtnis des Posaunen-
blasens, eine heilige Versammlung.” Offensichtlich handelt es sich
um ein neues Zeugnis, und es ertont ein lauter Ruf, der vorher nicht
zu horen war. Es ist nicht mehr eine Garbe, die vor Jehova ge-
schwenkt wird, sondern die Aufmerksamkeit der Menschen wird auf
eine sehr auffillige Weise auf sich gezogen. Das 6ffentliche Handeln
Gottes fir die Erde beginnt nun ganz offen. Obwohl Jesus der Ver-
antwortung des Menschen vorgestellt wurde, wusste Gott genau,
dass das Angebot des Konigreichs in seiner Person als Messias am
Unglauben des Menschen scheitern wiirde; und nichts zeigt deutli-
cher als diese Typen, wie gut es von Anfang an bekannt war. Der
Mensch Uberrascht Gott nie; noch gibt es irgendeinen nachtragli-
chen Gedanken von seiner Seite. Alles war im Voraus bekannt und
festgelegt, wahrend der Mensch durch und durch offenbart, was er
ist. Wie wird das Licht lber Israel hereinbrechen, wenn ihre Augen
an dem kommenden Tag dafiir ge6ffnet werden! Wie werden sie
sich an die Brust schlagen vor Staunen und Trauer Uber ihre Blind-
heit des Unglaubens! Gott wird in ihrem Gewissen wirken, und sie
werden sich endlich vor der Gnade ihres verherrlichten Herrn beu-
gen. Sie werden in der Tat trauern, aber es wird nicht nur ein ver-
geblicher Kummer sein; es wird ein heiliger, gnadiger Kummer sein,
nicht ohne Scham, soweit es sie betrifft; aber nichtsdestoweniger
wird es den einfachen Genuss der Barmherzigkeit Gottes gegeniber
ihren Seelen geben. Im siebten Monat dann, und am ersten Tag
desselben, ist das Fest der Posaunen. Es soll keine dienstbare Arbeit
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mehr getan werden, ,sondern ihr sollt Jehova ein Feueropfer dar-
bringen.” Und dann heifdt es: ,Am zehnten Tag dieses siebten Mo-
nats soll ein Vers6hnungstag sein“ — eben jener Tag, der uns schon
in seiner ganzen Einzigartigkeit und Herrlichkeit vor Augen geflihrt
wurde, sowohl in seiner Verbindung mit uns als auch mit Israel.
(3Mo 16) Aber hier haben wir ihn in alleiniger Verbindung mit dem
irdischen Volk. Denn die Zeit ist nun gekommen, dass der Mensch,
der Jude, seine Siinden vor Gott bedeckt bekommt; und deshalb,
wie uns gesagt wird, ,soll es einen Verséhnungstag geben; der soll
euch eine heilige Zusammenkunft sein; und ihr sollt eure Seelen be-
triben und dem Herrn ein Feueropfer darbringen. Denn welche
Seele ist es, die nicht an jenem Tag geplagt wird?“ usw.

So finden wir zwei groRe Wahrheiten, die in den Vordergrund
gestellt werden. Es ist ein Tag, an dem Gott sein Volk in eine wirkli-
che gottliche Erkenntnis des Werkes der Sihne fiir ihre Stinden —
den Tod Christi — bringen wird; aber aus diesem Grund sind zwei
Dinge damit verbunden: Sie richten sich selbst, indem sie den Platz
der Siinder an dem Tag einnehmen, der das Zeugnis ihrer Slinden
flr immer weg ist. Das Gefiihl der Gnade in der Erlésung, die unsere
Siinden wegnimmt, ist das beste, wahrhaftigste und einzig vertrau-
enswirdige Mittel, um unsere Stinden wirklich spiirbar zu machen.
Wenn es nicht so ist, ist es ein abscheulicher Missbrauch der Gnade
unseres Gottes und des Werkes Christi. Es wurde nie getan, um uns
dazu zu bringen, die Siinde leichtfertig zu verurteilen, sondern um
uns zu befdhigen, die Siinde anzuschauen und zu hassen, wie Gott
es tut — natlrlich nicht in der Tiefe seiner Heiligkeit, sondern in un-
serem MaR nach demselben Prinzip. Und wir kénnen es uns leisten,
das zu tun, weil Christus alle ihre Folgen auf sich genommen hat und
sie als eine Sache des ewigen Gerichts von uns weggetragen hat.

Aber es gibt noch ein zweites Element, neben diesem morali-
schen Urteil Uber sich selbst, das das notwendige Wirken des Geis-
tes Gottes in jedem ist, auf den das Siihnopfer Christi wirklich an-
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gewendet wird. ,,Und jede Seele, die an jenem Tag ein Werk tut, die
will ich vertilgen aus ihrem Volk.” An anderen Tagen gab es genug
und zu wenig Arbeit; aber an diesem Tag darf es keine geben. Der
Mensch hat absolut keinen Anteil an der Aufgabe. Keiner auBer dem
Heiland kann dafiir arbeiten, und Er im Leiden fir uns. ,lhr sollt an
diesem Tag keine Arbeit tun; denn es ist ein Tag der Verséhnung,
um euch zu verséhnen vor Jehova, eurem Gott. Denn welche Seele
an demselben Tag nicht leidet, die soll ausgerottet werden aus ih-
rem Volk.” Die Seele, die sich anmalt, ohne Selbstverurteilung we-
gen ihrer Siinden vor Gott auf der Gnade zu ruhen, treibt Schindlu-
der mit Ihm und hat noch nicht gelernt, ihre Unheiligkeit zu hassen,
da sie mit Gottes eigenem Charakter in Konflikt steht. Und wieder
zeigt die Seele, die sich anmalit zu arbeiten, ihre Anmallung, indem
sie sich sozusagen auf eine Stufe mit Christus und Gott selbst stellt;
denn das Werk, das allein als Grundlage fir die Siihne genligt, muss
vor Gott von einem getan werden, der Gottes eigener Gefahrte ist.
Am fiinfzehnten Tag desselben Monats beginnt das letzte Fest
des judischen Jahres — das Laubhiittenfest. Dies bedarf keiner be-
sonderen Erwahnung. Es war der Schatten der kommenden Herr-
lichkeit, aber auf eine einzigartige Weise dargestellt, besonders in
3. Mose. ,,Der flinfzehnte Tag dieses siebten Monats soll das Laub-
hlttenfest sein, sieben Tage lang fir Jehova. Am ersten Tag soll eine
heilige Zusammenkunft sein. Ihr sollt an ihm keine Dienstarbeit ver-
richten. Sieben Tage sollt ihr dem HERRN ein Feueropfer darbringen;
am achten Tag soll euch eine heilige Versammlung sein, und ihr sollt
dem HERRN ein Feueropfer darbringen. Es ist eine feierliche Ver-
sammlung, und ihr sollt keine dienstbare Arbeit darin tun.” Gott
zeigt uns also durch diese bemerkenswerte Einfihrung des achten
Tages hier die Verbindung des irdischen Segens mit der himmlischen
Herrlichkeit der Auferstehung. Die Auferstehung weist auf den
Himmel hin und kann sich niemals selbst befriedigen, auller an
himmlischen Orten; und deshalb wird hier eine Verbindung mit der
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Herrlichkeit in der Hohe angedeutet, wahrend es die vollste mogli-
che Anerkennung eines Tages der Ruhe und des Segens fiir die Erde
und das jldische Volk gibt. Wie uns hier im letzten Teil gesagt wird,
sollten sie alle dieses Fest mit Frohsinn und Freude halten. ,,lhr sollt
am ersten Tag die Zweige guter Baume nehmen, die Zweige der
Palmen und die Zweige der dicken Baume und die Weiden des Ba-
ches, und ihr sollt sieben Tage lang vor Jehova, eurem Gott, frohlich
sein.” Der achte Tag wird offensichtlich auf eine geheimnisvolle
Weise eingebracht — nicht jetzt, indem er auf diejenigen hinweist,
die ein Zeugnis fir Gott sein kdnnen, wo alles von der Erde entfernt
zu sein schien, wie wir in der Bemerkung lber die Ernte am Ende
gesehen haben; sondern jetzt, wo wir die Fille des Zeugnisses der
Herrlichkeit hier unten haben, zeigt dieser Finger sozusagen nach
oben und zeigt, dass es auf eine in diesem Kapitel nicht entwickelte
Weise die Verbindung der Auferstehung und der himmlischen Herr-
lichkeit mit dem Tag Jehovas fiir die Erde geben wird. Wir verstehen
es jetzt aus dem Neuen Testament, wo alles klar herausgestellt
wird. In der Tat ist das Zeugnis des Neuen Testaments am vollsten
Uber das, was hier nur ein zusatzlicher Umstand ist. Kurzum, unsere
eigentliche Hoffnung ist im Himmel; und dementsprechend macht
das Neue Testament dies zur hervorstechenden Wahrheit, wie es
nach der Weisheit Gottes sein sollte. Aber fiir das irdische Volk fin-
den wir den herausragenden Platz, der dem irdischen Teil davon ge-
geben wird, obwohl der himmlische Teil nicht vergessen wird

Kapitel 24

In diesem Kapitel werden Anordnungen und Umstande auf eine
sehr eigentlimliche Weise eingefiihrt. Zuerst wird den Kindern Isra-
els befohlen, ,reines Ol zu geben — Olivenél, das fiir das Licht ge-
schlagen wurde.” Dies sollte vom Hohepriester angeordnet werden,
damit immer ein Leuchter vor Jehova brennt. Damit sollte auch das
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Zeugnis Israels nach dem Fleisch aufrechterhalten werden, aller-
dings nicht ohne Christus und den Duft seiner Gnade vor Gott. ,,Und
du sollst sie in zwei Reihen setzen, sechs in einer Reihe, auf den rei-
nen Tisch vor Jehova. Und du sollst reinen Weihrauch auf jede Reihe
legen, dass er auf den Broten sei zum Gedachtnis, ein Feueropfer
dem HERRN. Jeden Sabbat soll er es bestandig vor Jehova aufrichten,
das von den Kindern Israels genommen ist durch einen ewigen
Bund.” Dies sollte Aarons Speise sein. So haben wir die Bestimmung,
dass es immer ein Zeugnis geben soll, auch wenn es eine Unterbre-
chung geben mag, wie wir wissen, dass es leider in den Verfligungen
Gottes eine gegeben hat. Dennoch wird Gott unfehlbar das beibe-
halten, was seinem eigenen Charakter entspricht; und wie wir auch
wissen, ist ein himmlisches Zeugnis genau das, was eintritt, wenn
der Lauf der irdischen Wirtschaft unterbrochen wurde. Obwohl dies
hier also seltsam erscheinen mag, wird seine Weisheit, denke ich,
jedem nachdenklichen Geist einleuchten. Der grofe Hohepriester
hélt das Licht wahrend der langen Nacht der Geschichte Israels auf-
recht.

Gleichzeitig haben wir eine gegensatzliche: ,,Und der Sohn einer
israelitischen Frau, deren Vater ein Agypter war, ging hinaus unter
die Kinder Israels; und dieser Sohn der israelitischen Frau und ein
Mann aus lIsrael stritten miteinander im Lager”, und in dem Streit
|dsterte er den Namen [Jehovas]. Diese Tatsache, davon bin ich
Uberzeugt, ist absichtlich zusammen mit der ersteren erhalten. Isra-
el selbst ist als Ganzes unter diesen furchtbaren Fluch gefallen. Des-
halb passt diese scheinbar eigenartige Verbindung, besonders nach
den Festen Jehovas, genau zur Situation. Das heiRt, wir haben die
feierliche Tatsache, dass das Volk, das fur alle anderen ein Mittel
zum Segen hatte sein sollen, selbst unter den Fluch geraten ist und
sich in der schmerzlichsten Form der Lasterung ,des Namens”
schuldig gemacht hat. Wir wissen, wie das gewesen ist; wir wissen,
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wie sie den behandelt haben, der das Wort Gottes ist und den Vater
erklart hat, der Jehova selbst war und ist. Wir wissen gut, wie Israel,
das den Gedanken der Welt nachgab (wie es hier heift, der Sohn ei-
ner israelitischen Frau, deren Vater ein Agypter war), in Bezug auf
den Messias der fleischlichen Weisheit griindlich zum Opfer fiel, sich
schuldig machte, Gott in der Person Jesu von Nazareth zu verwerfen
und den Namen zu lastern. Dementsprechend sind sie unter den
Fluch gefallen, der endgiiltig ware, wenn es nicht die Gnade Gottes
gabe, der auch den verzweifeltsten Fall zu 16sen weill. Aber in der
Tat, was die Masse des Volkes betrifft, ist dieses Urteil endgliltig. Es
ist der Uberrest, der zu einer starken Nation werden wird an dem
Tag, der bevorsteht. Uber die Abtriinnigen wird der Zorn bis zum
AuRersten kommen.

Das Gericht (iber diesen Ubeltiter bringt einige notwendige Un-
terscheidungen mit sich, und die feierliche Wahrheit der Vergeltung
wird als Abschluss des restlichen Kapitels hinzugefiigt. Ob Jude oder
Fremder, die Schuldigen in ihrer Mitte miissen gleicherweise leiden.

Kapitel 25

In diesem Kapitel wird ein weiteres Merkmal festgelegt, um das Bild
zu vervollstandigen, ndmlich die Regelung des Prinzips des Sabbats,
nicht nur fir das Volk, sondern auch fiir das Land; nicht nur ein Sab-
batjahr, sondern das volle Jubeljahr — alles auf demselben gegen-
wartigen Prinzip des Sabbats.” Dementsprechend bringt dieses Kapi-

’ Sogar Ewald (trotz seiner genialen Torheit des Elohisten, Junior-Elohisten, Jeho-

visten und Redaktors, ganz zu schweigen vom Deuteronomisten) fillt die standi-
ge Wiederkehr der Septenzahlen in verschiedenen Formen, Tage, Wochen, Mo-
nate und Jahre, im ganzen Gesetz als ein starkes Indiz dafiir auf, dass das ganze
System seiner Zeiten und Jahreszeiten das Produkt eines einzigen Geistes war.
In Wahrheit durchdringt es die hebrdischen Schriften von der Genesis bis zu Da-
niel, in dessen Prophezeiung (Dan. 9) wir dasselbe Prinzip in einer anderen und
urspringlichen Form finden. Und das ist umso auffélliger, weil es einen so
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tel ein hochst gesegnetes Vorrecht unter der Hand des glitigen Got-
tes, aber eine elende Sache, wenn der Mensch sich einmischt. Die
Vernachldssigung des Sabbats — nicht nur in seiner wochentlichen
Form, sondern in groferem Umfang fir das Land — wurde von Gott
als eine Tatsache in der Geschichte des auserwahlten Volkes ange-
zeigt.

Was ist das Ergebnis in Gottes Hand? Angenommen, das Land
ginge durch irgendeine Ungerechtigkeit von denen weg, denen Gott
es zugewiesen hatte, dann war das Jubildum Gottes Prinzip, um sei-
ne eigenen Rechte zu bewahren. Denn in Wahrheit waren die Israe-
liten nur Pachter; Jehova war der Hausherr. Deshalb behilt Jehova
die Erde in seinem eigenen Besitz. ,Und du sollst dir sieben Jahres-
sabbate zdhlen, sieben mal sieben Jahre; und der Abstand der sie-
ben Jahressabbate soll dir neunundvierzig Jahre betragen. Dann
sollst du die Posaune des Jubildums blasen lassen am zehnten Tage
des siebenten Monats; am Tage der Versohnung sollt ihr die Posau-
ne blasen lassen in eurem ganzen Lande. Und ihr sollt das flinfzigste
Jahr heiligen und allen Einwohnern im ganzen Lande die Freiheit
verkiinden; das soll euch ein Jubeljahr sein, dass ein jeglicher wieder
zu seinem Gut und ein jeglicher wieder zu seinem Hause komme.
Ein Jubeljahr soll euch das flinfzigste Jahr sein; ihr sollt nicht saen
und nicht ernten, was von selbst darin wéachst, und sollt auch nicht
die Trauben deines Weinstocks unverdiinnt darin lesen. Denn es ist
ein Jubeljahr, das soll euch heilig sein; ihr sollt sein Gewéachs auf
dem Felde essen. Im Jahr des Jubildaums soll jeder zu seinem Besitz

grindlichen Wechsel vom pastoralen Charakter der wandernden Vater zum
landwirtschaftlichen Zusammenhang der Feste gab, als sie von den Séhnen Isra-
els in Kanaan voll gefeiert wurden, nachdem sie von Gott in den Zeiten des Ge-
setzgebers mit einem zutiefst geschichtlichen Stempel, dem Schatten zukinfti-
ger guter Dinge, versehen worden waren. Dieser eine Geist konnte nicht weni-
ger als gottlich sein. Mbgen wir bereit sein, zu verlernen, um zu lernen!}
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“u

zurlickkehren.” Welche Miihen, welche Sorgen, welche Siinden
auch immer das Land denen entfremdet haben mdgen, die dort sei-
ne Pachter waren, das Jubeljahr berichtigt alles. Das Land muss an
den Grundherrn zurlickgegeben werden. Er hatte ein vollkkommenes
Anrecht darauf und wiirde sicherlich sein eigenes Recht zum Segen
seines eigenen Volkes aufrechterhalten. So ist immer der Weg der
Gnade. So sehen wir, dass Gerechtigkeit, ein so schreckliches Wort
fir den schuldigen Menschen, wenn sie durch gottliche Gnade aus-
gelbt wird, die einzige Hoffnung firr die Ruinierten wird. ,Gnade”,
wie Uberall, ,regiert durch Gerechtigkeit zum ewigen Leben durch
Jesus Christus.” So ist es fiir uns, die wir an Jesus glauben; aber fir
sie wird es in der Rechtfertigung dessen gefunden werden, was Gott
versprochen hat, als sie die Verheilungen soweit weggesiindigt hat-
ten, wie der Mensch es konnte. Gott wird sie in seiner Barmherzig-
keit aufrechterhalten und sie so fiir das Volk am zukiinftigen Tag der
Herrlichkeit verwenden.

Das Gesetz des Jubeljahres ist ein bemerkenswertes Beispiel flr
den Einfluss der jlidischen Verordnungen auf das moralische Verhal-
ten. So konnte ein Jude es ausnutzen, um einen Preis fur sein Land
zu verlangen, der in keinem Verhaltnis zu seinem Wert stand, der
von der Entfernung zum fiinfzigsten Jahr abhing. Daher steht ge-
schrieben: ,Und wenn du deinem N&chsten etwas verkaufst oder
etwas von der Hand deines Nachsten kaufst, so sollt ihr einander
nicht unterdriicken: nach der Zahl der Jahre nach dem Jubeljahr
sollst du von deinem Néachsten kaufen, und nach der Zahl der Jahre
der Frichte soll er dir etwas verkaufen; nach der Menge der Jahre
sollst du seinen Preis erhéhen, und nach der Knappheit der Jahre
sollst du seinen Preis vermindern; denn nach der Zahl der Jahre der
Frichte soll er dir etwas verkaufen. Darum sollt ihr euch nicht ge-
genseitig unterdriicken, sondern ihr sollt euren Gott flrchten; denn
ich bin Jehova, euer Gott.” Verkauf oder Kauf mussten sie nach die-
sem Prinzip regeln.
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Fir den Christen ist das Kommen des Herrn immer nahe, und er
wird, wenn er treu ist, alles nach diesem Mal3stab messen. So sagt
der Apostel: ,Die Zeit ist kurz; es bleibt, dass die, die Frauen haben,
seien, als ob sie keine hatten; und die, die weinen, als ob sie nicht
weinten; und die, die sich freuen, als ob sie sich nicht freuten; und
die, die kaufen, als ob sie nicht besdRen; und die, die diese Welt ge-
brauchen, als ob sie sie nicht fiir sich selbst gebrauchten;? denn die
Mode dieser Welt vergeht.” Wenn auch die Schatze und Preise der
Erde an jenem Tag wertlos sein werden, so gibt uns doch die Hoff-
nung darauf, die hell im Herzen brennt, den gegenwartigen Sieg;
denn das ist der Sieg, der die Welt tiberwindet, ndmlich unser Glau-
be. Ich rdume ein, dass es eine noch tiefere und forschende Kraft
gibt, wenn wir Ilhn vor Augen haben, der diesen Tag zu dem macht,
was er ist; aber Er selbst hat die Gefahr gekennzeichnet, in unserem
Herzen zu sagen: , Der Herr verzogert sein Kommen.“

Wir kénnen also nicht anders, als das Erscheinen des Herrn Jesus
zu lieben, wenn er dem Menschen und der Schépfung die Befreiung
von ihrer langen und seufzenden Sklaverei unter der Macht Satans
und den verderblichen Auswirkungen des Fluches bringen wird.
Denn auch die Kreatur selbst wird aus der Knechtschaft des Verder-
bens befreit werden in die Freiheit der Herrlichkeit der Kinder Got-
tes. Wir werden zusammen mit Ihm in Herrlichkeit offenbart wer-
den und uns an jener machtigen und gesegneten Veranderung liber
dem Antlitz des Universums erfreuen, zum Lob seines Namens und
zur Ehre des Gottes, der lhn, den zweiten Menschen, gesandt hat.

Bis dahin braucht der Jude nicht beunruhigt zu sein, ebenso we-
nig wie der Christ jetzt, wie die Heiden, die Gott nicht kennen. , Da-
rum sollt ihr meine Satzungen tun und meine Rechte halten und sie
tun, und ihr sollt im Lande wohnen in Sicherheit. Und das Land soll

& Oder »ihn nicht in vollem Umfang zu nutzen”. Es ist nicht ,missbrauchen” der

Welt — was napayxpwpevol ware, wahrend es hier kdtaypwpevol ist, sie flr sich
selbst zu benutzen, nicht fir den Herrn.}
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seine Frucht bringen, und ihr sollt euch satt essen und sicher darin
wohnen. Und wenn ihr sagen werdet: Was sollen wir im siebenten
Jahr essen? Siehe, wir werden nicht sden und nicht ernten; so will
ich meinen Segen (iber euch gebieten im sechsten Jahr, und es soll
drei Jahre lang Frucht bringen. Und ihr sollt im achten Jahr sdaen und
noch von alten Friichten essen bis zum neunten Jahr; bis ihre Friich-
te kommen, sollt ihr von dem alten Vorrat essen. Das Land soll nicht
verkauft werden ewiglich; denn das Land ist mein; denn ihr seid
Fremdlinge und Géaste bei mir. Und in dem ganzen Lande, das ihr
besitzt, sollt ihr eine Ablosung fiir das Land geben.” Was macht die
Schwierigkeit, wenn Gott die Garantie ist?

Es ist von tiefstem Interesse zu bemerken, wie mitfiihlend Gott
im Rest des Kapitels (V. 25-55) auf alle moglichen Schicksalsschlage
Israels in der Not eingeht. Da ist zundchst der arm gewordene Bru-
der, der einen Teil seines Besitzes verkauft hat (V. 25ff.); dann der
arm gewordene Bruder, dessen Hand gesenkt ist und der Starkung
oder Erleichterung bedarf (Vers 35 ff.); dann der arme Bruder, der
sich entweder an einen Juden (Vers 39 ff.) oder an einen Fremden
(Vers 47 ff.) verkauft hat, mit seinem Anspruch im Namen Jehovas
auf seine Briider in jedem einzelnen Fall. Mdgen wir nie die Gnade
unseres Herrn Jesus Christus vergessen, der zwar reich war, aber um
unseretwillen arm wurde, damit wir durch seine Armut reich wir-
den! Wir kénnen sicher sein, dass wir, wenn wir seinen Schritten
folgen, nicht nur jetzt Freude und Erquickung im Herrn haben wer-
den, sondern dass er uns an jenem Tag vergelten wird.

Kapitel 26

Dieses Kapitel zeichnet in feierlicher Weise, nicht in der Form eines
Typus, sondern einer direkten Aussage, die prophetische Geschichte
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des Volkes nach’ und warnt vor der unmittelbaren Auswirkung,
wenn sie auf dem Boden ihrer eigenen Verantwortung, die das Prin-
zip des Gesetzes ist, verurteilt werden. Welch ein Gegensatz, auRer
im Schluss, zum Jubeljahr! Ich werde natdrlich nicht auf die Einzel-
heiten eingehen. Es genligt zu sagen, dass Gott sein prifendes Wort
nicht schlieBt, ohne an seinen Bund, wie es heiRt, mit Jakob und
seinen Bund mit Isaak und seinen Bund mit Abraham zu erinnern. Er
spricht hier in dieser ungewdhnlich nachdriicklichen Weise von sei-
nem Bund mit einem jeden von ihnen; so dass sogar aus seinem
Mund, gegen den sie so lange und tief geslindigt hatten, ein dreifa-
ches Zeugnis fir seine Barmherzigkeit an jenem Tag kommen sollte.
,und ich will“, sagt Er, ,,des Landes gedenken.” So sehen wir den Zu-
sammenhang mit dem vorigen Kapitel, und wie vollkommen also ei-
ne gottliche Ordnung auch dort aufrechterhalten wird, wo unsere
Stumpfheit uns oft hindert, sie wahrzunehmen. ,,Das Land soll auch
von ihnen Ubrigbleiben und seine Sabbate geniefen” — ein weiteres
Glied des Zusammenhangs mit dem Vorhergehenden — ,,wahrend es
ohne sie wist liegt; und sie sollen die Strafe ihrer Missetat auf sich
nehmen, weil sie meine Rechte verachtet haben und weil ihre See-
len meine Satzungen verabscheut haben. Und dennoch, wenn sie im
Lande ihrer Feinde sind, will ich sie nicht verstoBen und sie nicht
verabscheuen, dass ich sie vertilge und meinen Bund mit ihnen bre-

° Die charakteristische Untreue des Rationalismus verrat sich in ihrer angstlichen

Ausmerzung jedes Elements, das offensichtlich géttlich ist. Da es eine ihrer An-
nahmen ist, dass es so etwas wie Prophetie nicht gibt, mlssen sie das Alter ei-
nes solchen Kapitels wie 3. Mose 26 auf ein Datum herabsetzen, das den ver-
meintlichen Schreiber (den Pseudo-Moses) historisch auf die gleiche Stufe mit
den Ereignissen stellen wirde, die er vorhersagen will. Solch eine bereitwillige
Unterstellung von Hochstapelei gegeniiber den heiligen Schriftstellern ist ein
Gradmesser flr ihren moralischen Zustand. Die Menschen neigen dazu, tber
andere nach sich selbst zu urteilen. Tatsache ist, dass der Schluss des Kapitels
eine noch unerfllte Prophezeiung ist, die der Herr Jesus (Mt 23,39) und der Hei-
lige Geist durch den Apostel Paulus besiegelt haben. (R6m 11,26-31)
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che; denn ich bin der HERR, ihr Gott. Sondern ich will um ihretwillen
an den Bund ihrer Vorfahren gedenken, die ich vor den Augen der
Heiden aus dem Land Agypten herausgefiihrt habe, damit ich ihr
Gott sei: Ich bin Jehovah.” So greift Gott auf das zuriick, was er
selbst ist, nachdem er das Leid, das Uber das Volk wegen dessen,
was es war, hereinbrach, ausfihrlich beschrieben hat. Aber was
auch immer die notwendigen Veranderungen in der Regierung Got-
tes sein mogen, weil ein Volk — ach! nur von einer Form des Bdsen
und der Meinung zur anderen wechselt, Gott, der unveradnderliche,
ewige Gott, der ihnen diesen besonderen Namen gegeben hat —
Gott in seiner eigenen Unveranderlichkeit — wird ihnen Barmherzig-
keit erweisen, wenn Er kommt, dessen Recht es ist, zu herrschen.

Kapitel 27

Das letzte Kapitel ldsst uns wissen, was sich tatsachlich regeln wird,
wenn dieser Tag kommt. Darliber muss jetzt wenig gesagt werden.
Es behandelt zum grofRten Teil das Geliibde, das die Hingabe an den
Herrn zeigt. Dies kann verschiedene Formen haben, namlich die
Hingabe an die Person, an den Besitz und an das, was dem Fluch
preisgegeben wurde (z. B. im Fall ihrer Feinde, die der Vernichtung
preisgegeben wurden). Der Hauptpunkt, auf dem bestanden wird,
und das Einzige, was in dieser kursorischen Bemerkung zu erwahnen
ist, ist, dass alles zuerst dem Priester unterstellt wird, der Priester
aber einem anderen unterstellt wird, nach dem, was in dem Kapitel
,deine Schatzung” genannt wird. So handelt Mose als Typus des
Herrn Jesus Christus in einer anderen Eigenschaft, und nicht nur als
Priester. Was das ist, kann nicht bezweifelt werden. Kurz gesagt, es
ist der Messias — derjenige, der Moses gleicht, aber unvergleichlich
groRer ist als der Gesetzgeber, wenn es nicht nur ein koniglicher
Sohn Davids sein wird, der seine Anspriiche auf das Land zugunsten
seines eigenen Volkes geltend macht, sondern Jehova das einzig
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wirdige Bild seiner selbst und seiner Herrlichkeit hat. Derselbe ge-
segnete Jesus, der einst herabkam, um die Siihne fir sie zu vollen-
den, wird dann als Richter aller Ergebenheit handeln. Er wird dann
in jeder Frage in seiner eigenen vollkommenen Giite und Weisheit
eingreifen und das Volk nicht nur nach der Gerechtigkeit, sondern
nach der unendlichen Barmherzigkeit Gottes selbst flir immer erhal-
ten.



